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Го во рить об ис чер пы ва ю щем и от но си тель но пол ном 
об зо ре ра бот, по свя щен ных проб ле ме «ос нов но го ме то-
да со вет ской ху до же ствен ной ли те ра ту ры и ли те ра тур ной 
кри ти ки», на се го дняш ний день не при хо дит ся: о куль ту-
ре ста лин ской эпо хи в це лом и о мно же стве ее част ных 
ас пек тов на пи са но та кое ко ли че ство ис сле до ва ний, что 
одна их биб лио гра фия ра стя ну лась бы на сот ни стра ниц. 
Услов но весь этот мас сив текстов, ру ко вод ству ясь су гу бо 
хро но ло ги че ским кри те ри ем, мож но раз де лить на две ча с-
ти: те о ре ти че ские ра бо ты, со здан ные в пе ри од с се ре ди ны 
1950-х до на ча ла пе ре ст рой ки, и ис сле до ва ния, на пи сан ные 
в усло ви ях де зин тег ра ции ос нов ных ин сти ту тов Со вет ско го 
го су дар ства и опре де лив шие спе ци фи ку со вре мен но го осве-
ще ния ста лин ской куль ту ры в оте че ствен ной и за ру беж ной 
ис то ри о гра фии.

Пер вая груп па текстов по впол не по нят ным при чи-
нам ха рак те ри зу ет ся от но си тель ной од но род но стью: боль-
шинст во из вхо дя щих в нее об раз цов не столь ко опи-
сыва ют соц ре а ли сти че скую куль ту ру ста ли низ ма, сколь ко 
яв ля ют ся ее за ко но мер ным про дол же ни ем, про из вод ной 
тех «тео ре ти че ских» уста но вок на «борь бу с фор ма лиз мом 
в нау ке», ко то рые офор ми лись в со вет ском ли те ра ту ро-
ве де нии и кри ти ке в кон це 1940-х — на ча ле 1950-х го-
дов. За час тую ра бо ты, вхо дя щие в эту груп пу, со зда ва лись 
либо не по сред ствен ны ми со вре мен ни ка ми и участ ни ка ми 
ху до же ствен ной жиз ни по сле во ен но го пе ри о да, либо со-
труд ни ка ми раз лич ных ин сти ту ций и людь ми, чья де я тель-
ность так или ина че со от но си лась с бю ро кра ти че ским кон-
текстом офи ци аль но го со вет ско го ли те ра ту ро ве де ния. К этой 
груп пе мож но от не сти опуб ли ко ван ные бли же к се ре ди не 
 1950-х го дов ра бо ты А. Фа де е ва,1 Ф. Глад ко ва,2 В. Ер ми ло ва,3 

 1 См., на при мер: Фа де ев А. А. За трид цать лет: Из бран ные статьи, речи 
и пись ма о ли те ра ту ре и ис кус стве. М., 1957.
 2 См., на при мер: Глад ков Ф. В. О ли те ра ту ре: Статьи, речи, вос по ми-
на ния. М., 1955.
 3 См., на при мер: Ер ми лов В. В. 1) Са мая де мо кра ти че ская ли те ра ту ра 
мира. М., 1947; 2) Про тив ре ак ци он ных идей в твор че стве Ф. М. До сто ев ско-
го: Сте но грам ма пуб лич ной лек ции, про чи тан ной в Цен траль ном лек то рии 
Об ще ства в Мо ск ве. М., 1948; 3) Из бран ные ра бо ты: В 3 т. М., 1955–1956.
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В. Озе ро ва,1   П.  Пав лен ко,2 В. Пер цо ва,3 А. Та ра сен ко ва,4 
А. Тол сто го,5 К. Фе ди на,6 М. Ша ги нян,7 Н. Ша моты 8 и статьи 
мно гих вид ных функ ци о не ров Со ю за пи са те лей или дру-
гих ин сти ту ций, во вле чен ных в ли те ра тур ное про из вод ство.9 
Вме сте с тем ав то ры этих текстов ста ви ли сво ей за да чей не 
осмыс ле ние соц ре а ли сти че ской куль ту ры ста лин ской эпо хи, 
а ее при ра ще ние: со во куп ность по доб ных ра бот оформ ля ла 
те о ре ти че ское поле, в про стран стве ко то ро го раз го вор о соц-
ре а лиз ме как об эсте ти че ской сис те ме во об ще ста но вил-
ся воз мож ным. Ина че го во ря, про ис хо ди ла нор ма ли за ция 
те о ре ти че ско го ди скур са, со зда вав шая (пусть и в огра ни-
чен ном про стран стве Стра ны Со ве тов) ви ди мость един ства 
и цель но сти соц ре а ли сти че ско го ху до же ствен но го «ме то да», 
ма те ри аль но яв лен но го в об раз цах ста лин ско го ис кус ства. 
Од на ко уже в пе ри од 1950-х го дов оформ ля ет ся аль тер на-
тив ный гос под ству ю ще му взгляд на куль ту ру эпо хи ста ли-
низ ма, ста вя щий под со мне ние по все мест но ти ра жи ру е мое 
утверж де ние о без аль тер на тив но сти «ос нов но го ме то да со вет-
ской ху до жест вен ной ли те ра ту ры и ли те ра тур ной кри ти ки» 

 1 См., на при мер: Озе ров В. М. 1) Твор че ство А. Фа де е ва. М., 1952; 2) 
Д. А. Фур ма нов: Кри ти ко-био гра фи че ский очерк. М., 1953; 3) Проб ле ма 
ти пич но сти в со вет ской ли те ра ту ре: Лек ции 1-я и 2-я. М., 1953; 4) Об раз 
ком му ни ста в со вет ской ли те ра ту ре: Ли те ра тур но-кри ти че ские очер ки. М., 
1954; 5) Не ко то рые во про сы со ци а ли сти че ско го ре а лиз ма. М., 1958; 6) На 
пу тях со ци а ли сти че ско го ре а лиз ма: Сб. ста тей. М., 1958; 7) Алек сандр 
Фа де ев: Твор че ский путь. М., 1960.
 2 См., на при мер: Пав лен ко П. А. Пи са тель и жизнь. М., 1955.
 3 См., на при мер: Пер цов В. О. 1) Под виг и ге рой: Этю ды о со вет-
ской ли те ра ту ре. М., 1946; 2) Пи са тель и но вая дей стви тель ность. М., 
1958.
 4 См., на при мер: Та ра сен ков А. К. 1) Идеи и об ра зы со вет ской ли те ра ту-
ры. М., 1949; 2) О со вет ской ли те ра ту ре: Сб. ста тей. М., 1952; 3) О по эзии 
М. Иса ков ско го. М., 1954; 4) Статьи о ли те ра ту ре: В 2 т. М., 1958.
 5 См., на при мер: Алек сей Тол стой о ли те ра ту ре: Статьи, вы ступ ле ния, 
пись ма. М., 1956.
 6 См., на при мер: Фе дин К. А. Пи са тель, ис кус ство, вре мя. М., 1957.
 7 См., на при мер: Ша ги нян М. С. Об ис кус стве и ли те ра ту ре. 1933–1957: 
Статьи и речи. М., 1958.
 8 См., на при мер: Ша мо та Н. З. О ху до же ствен но сти. М., 1954.
 9 За ча стую тексты «ли те ра тур ных ра бот ни ков» объ еди ня лись в сбор-
ни ки, рас счи тан ные «не толь ко на ли те ра то ров, но и бо лее ши ро кие кру ги 
чи та те лей»; см., на при мер: О пи са тель ском тру де: Сб. ста тей и вы ступ ле ний 
со вет ских пи са те лей. М., 1953 (2-е изд. — М., 1955).
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(А. Жда нов). Оче вид но, что ра бо ты, на пи сан ные в этом клю-
че, не мог ли без из вест ных по след ствий для их ав то ров пуб-
ли ко вать ся в Со вет ском Со ю зе, по это му по дав ля ю щая часть 
ис сле до ва ний, не встра ивав ших ся в санк ци о ни ро ван ный 
го су дар ством «ли те ра ту ро вед че ский» ди скурс, со зда ва лась 
и пе ча та лась за пре де ла ми СССР. Так, в 1951 году вы шло 
третье, рас ши рен ное до фор ма та че ты рех сот стра нич ной кни-
ги, из да ние свод ных кур сов по ис то рии со вет ской ли те ра-
ту ры Г. Стру ве на анг лий ском язы ке.1 Эта кни га «апо сто ла 
ан ти ком му низ ма» 2 в Со вет ском Со ю зе по лу чи ла не га тив ную 
оцен ку; 3 при этом Стру ве, на ря ду с дру ги ми «бе ло э миг ран та-
ми», оце ни вал ся не столь ко как ис то рик ли те ра ту ры, сколь ко 
как аме ри кан ский «со ве то лог». Позд нее за ру бе жом выйдут 
и дру гие ис сле до ва ния, по свя щен ные со вет ско му ли те ра тур-
но му про цес су 1930–1950-х го дов, сре ди ко то рых осо бен но 
вы де ля лись кни га М. Сло ни ма «Soviet Russian literature: 
Writers and Problems» 4 и опуб ли ко ван ная в 1971 году 
ито го вая ра бо та Стру ве о ли те ра ту ре ста лин ско го пе ри о да 
«Russian literature under Lenin and Stalin 1917–1953»,5 ко-
то рая пред став ля ла рас ши рен ную ре дак цию упо мя ну то го 
выше из да ния 1951 года. По ми мо мо но гра фи че ских тру-
дов, на За па де в 1960-е годы по яви лось мно же ство ме нее 
объ ем ных ра бот по част ным во про сам ис то рии со вет ской 
ли те ра ту ры; 6 имен но они и по слу жи ли ос но ва ни ем для фор-
ми ро ва ния за пад ной «со ве то ло гии» как от дель ной об ла сти 

 1 См.: Struve G. Soviet Russian literature 1917–1950. Norman, 1951. Пер вое 
из да ние кни ги Стру ве с та ким же за гла ви ем вы шло в 1935 году и по оче вид-
ным при чи нам не мог ло вклю чать ана ли за ли те ра тур но го про цес са  1940-х го-
дов (см.: Struve G. Soviet Russian literature. London, 1935). О ли те ра ту ро вед-
че ской де я тель но сти Стру ве см. под роб нее: Лап по-Да ни лев ский К. Ю. Глеб 
Стру ве — ис то рик ли те ра ту ры // Рус ская ли те ра ту ра. 1990. № 1. С. 99–107.
 2 Имен но так Г. Стру ве про зо вут в 1970-е годы; ср.: Бе ля ев А. А. Глеб 
Стру ве — апо стол ан ти ком му низ ма // Мо ск ва. 1971. № 5. С. 193–204.
 3 Ср. хотя бы ха рак те ри сти ку ра бо ты «бе ло э миг ран та» Стру ве в: Исто-
рия рус ской со вет ской ли те ра ту ры. М., 1968. Т. 3. С. 92.
 4 См.: Slonim M. Soviet Russian Literature: Writers and Problems. New 
York, 1964.
 5 См.: Struve G. Russian literature under Lenin and Stalin 1917–1953. 
Norman, 1971.
 6 Под роб ную биб лио гра фию этих ра бот см.: Ер мо ла е ва В. Н., Тол стых В. И. 
Со ци а ли сти че ский ре а лизм и штам пы бур жу аз ной эсте ти ки. М., 1967.
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ис сле до ва ний (уже в 1970-е годы в СССР — не без уча с тия 
А. Л. Дым шица 1 — за тер ми ном «со ве то ло гия» за кре пит ся 
од но знач но не га тив ная кон но та ция). Пер вым рус ско я зыч-
ным текстом, по ста вив шим под со мне ние ста тус со ци а ли-
сти че ско го ре а лиз ма как эсте ти че ской сис те мы, ста ла статья 
«Что та кое со ци а ли сти че ский ре а лизм»,2 на пи сан ная А. Си-
няв ским под псев до ни мом Аб рам Терц в 1957 году. Вско ре 
ее ав тор был под верг нут же сто ким, но впол не за ко но мер ным 
на пад кам: в 1962 году в жур на ле «Ино стран ная ли те ра ту ра» 
(№ 1) по яви лась статья его глав но го ре дак то ра Б. Рю ри ко ва 
«Со ци а ли сти че ский ре а лизм и его „нис про вер га те ли“»,3 где 
Терц объ яв лял ся «эстет ству ю щим ры ца рем „хо лод ной вой-
ны“», а два его текста — рас сказ «Суд идет» (1956) и эссе 
о соц ре а лиз ме — оце ни ва лись как «не уем ные ан ти со вет ские 
фаль шив ки». Оче вид но воз рос ший к 1950-м го дам те о ре-
ти че ский уро вень со зда вав ших ся на За па де ис сле до ва ний, 
взяв ших на во ору же ние «бур жу аз ную» «ан ти марк си ст скую» 
ме то до ло гию, про во ци ро вал не об хо ди мость в со зда нии со-
вет ской эсте ти че ской те о рии, ко то рая упро чи ла бы ста тус 
соц ре а лиз ма как до ми ни ру ю щей ху до же ствен ной сис те мы.4

Пер вые по пыт ки при дать раз го во ру о куль тур ной об-
ста нов ке ста ли низ ма на уч ный ха рак тер от но сят ся к на ча лу 
1960-х го дов. Со сто я ние те о ре ти че ско го осмыс ле ния соц реа-
ли сти че ской куль ту ры на этот мо мент ха рак те ри зо ва лось от-
хо дом от ли те ра тур но-кри ти че ских форм в сто ро ну ис то ри ко-
ли те ра тур ной реф лек сии: пе ре ме стив ши е ся из жур на лов на 
стра ни цы ака де ми че ских из да ний под гри фом раз лич ных уч-
реж де ний и ин сти ту тов дис кус сии о «ме то де» со вет ской ли те-
ра ту ры ис хо ди ли из по ло же ния о за вер шен но сти  ста линс ко го 

 1 В се ре ди не 1970-х в из да тель стве «Ху до же ствен ная ли те ра ту ра» (!) 
по явил ся сбор ник ста тей к тому вре ме ни уже умер ше го Дым ши ца «Ни-
ще та со ве то ло гии и ре ви зи о низ ма» (М., 1975).
 2 Терц А. Что та кое со ци а ли сти че ский ре а лизм. Па риж, 1988 (ма ши но-
пис ные ко пии этой статьи рас про стра ня лись в са миз да те уже в 1960-е годы).
 3 См.: Рю ри ков Б. С. Со ци а ли сти че ский ре а лизм и его «нис про вер га те-
ли» // Тех но ло гия не прав ды: Сб. ста тей. М., 1968. С. 9–28.
 4 Ха рак тер ную ре ак цию со вет ской сто ро ны на по стро е ния за пад ных 
«со ве то ло гов» — «„до бро же ла те лей“ со вет ско го ис кус ства» — см. в: Ер мо ла-
е ва В. Н., Тол стых В. И. Со ци а ли сти че ский ре а лизм и штам пы бур жу аз ной 
эсте ти ки. М., 1967.



112  Дмит рий Цы га нов 

куль тур но го про ек та.1 Ра бо ты, со здан ные в этот пе ри од, 
сви де тель ство ва ли об окон ча тель ном вы ве де нии раз го во ра 
о соц ре а лиз ме за рам ки соц ре а ли сти че ской ху до же ствен ной 
прак ти ки. Ина че го во ря, ди скурс о куль тур ном про из вод-
стве ста ли низ ма пе ре стал быть ор га ни че ской со став ля ю щей 
это го про из вод ства, не сколь ко нейтра ли зо вал ся, при обре тя 
чер ты ис то рич но сти.2 По э то му до ми ни ру ю щим на прав ле ни-
ем ис сле до ва ний ли те ра тур но го про цес са пер вой по ло ви ны 
ХХ века ста но ви лось (псев до)ака де ми че ское. Имен но в кон це 
 1950-х — 1960-е годы на чи на ют по яв лять ся мно го том ные из-
да ния по ис то рии со вет ской ли те ра ту ры,3 позд нее — из ряд ное 
ко ли че ство мо но гра фи че ских ра бот,4 со став ля ют ся и  из да ют ся 

 1 См. об этом: Кор ми лов С. И. Спо ры о ме то дах со вет ской ли те ра ту ры 
в кри ти ке и ли те ра ту ро ве де нии 1960-х — пер вой по ло ви ны 1980-х го дов // 
Из ве стия Юж но го фе де раль но го уни вер си те та. Фи ло ло ги че ские на уки. 
2009. № 2. С. 24–38.
 2 Ср. за гла вия по яв ляв ших ся в 1960–1970-е годы ра бот: Ие зу и тов А. Н. 
Об ис то ри че ском изу че нии со ци а ли сти че ско го ре а лиз ма // Рус ская ли те ра-
ту ра. 1965. № 2. С. 218–230; Суч ков Б. Л. Исто ри че ские судь бы ре а лиз ма: 
Раз мыш ле ния о твор че ском ме то де. М., 1967 (ра нее имен но Суч ков за явил 
об «осо знан но сти» ис то риз ма как о спе ци фи че ском свой стве соц ре а лиз-
ма (см.: Суч ков Б. Л. Жиз не ут верж да ю щее ис кус ство но во го об ще ства // 
Прав да. 1963. № 279 (16500). 6 окт. С. 3); Алек сан дро ва Л. П. Со вет ский 
ис то ри че ский ро ман и во про сы ис то риз ма. Киев., 1971.
 3 См., на при мер: Очерк ис то рии рус ской со вет ской ли те ра ту ры: В 2 т. 
М., 1954–1955; Исто рия рус ской со вет ской ли те ра ту ры 1917–1957: В 3 т. 
М., 1958–1961 (2-е изд.: Исто рия рус ской со вет ской ли те ра ту ры 1917–1965: 
В 4 т. М., 1967–1971); Исто рия рус ской со вет ской ли те ра ту ры. М., 1974; 
Исто рия со вет ской мно го на цио наль ной ли те ра ту ры: В 6 т. М., 1970–1974.
 4 См., на при мер: Ло мид зе Г. И. Един ство и мно го об ра зие: во про сы на цио-
наль ной спе ци фи ки со вет ской ли те ра ту ры. М., 1957; Эльс берг Я. Е. О бес спор ном 
и спор ном: Но ва тор ство со ци а ли сти че ско го ре а лиз ма и клас си че ское на сле дие. 
М., 1959; Со ци а ли сти че ский ре а лизм и клас си че ское на сле дие (Проб ле ма ха-
рак те ра). Со вет ский ро ман: Очер ки. М., 1963; Ти мо фе ев Л. И. Со вет ская ли те-
ра ту ра: Ме тод, стиль, по эти ка. М., 1964; Му ра то ва К. Д. Воз ник но ве ние со циа-
ли сти че ско го ре а лиз ма в рус ской ли те ра ту ре. М.; Л., 1966; Ло мид зе Г. И. Пути 
раз ви тия со вет ской мно го на цио наль ной ли те ра ту ры. М., 1967; Ан дре ев Ю. А. 
Ре во лю ция и ли те ра ту ра: Ок тябрь и граж дан ская война в рус ской со вет ской 
ли те ра ту ре и ста нов ле ние со ци а ли сти че ско го ре а лиз ма (20–30-е годы). Л., 1969; 
Пет ров С. М. Воз ник но ве ние и фор ми ро ва ние со ци а ли сти че ско го ре а лиз ма. М., 
1970; Ше шу ков С. И. Не и сто вые рев ни те ли: Из ис то рии ли те ра тур ной борь бы 
20-х го дов [М.], 1970; Гей Н. К., Пи ску нов В. М. Ху до же ствен ное бо гат ство ли-
те ра ту ры со ци а ли сти че ско го ре а лиз ма. М., 1971; Гура В. В. Ро ман и ре во лю ция: 
Пути со вет ско го ро ма на 1917–1929. М., 1973; Аки мов В. М. В спо рах о ху до же-
ствен ном ме то де: Из ис то рии борь бы за со ци а ли сти че ский ре а лизм. Л., 1979.
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кур сы лек ций по ли те ра тур ной ис то рии и «те о рии со ци а ли-
сти че ско го ре а лиз ма»,1 про во дят ся кон фе рен ции по «ак ту аль-
ным проб ле мам» со вет ской ли те ра ту ры и ли те ра ту ро ве де ния, 
ма те ри а лы ко то рых так же пуб ли ку ют ся в фор ма те сбор ни ков.2 
Од на ко, не смот ря на укре пив ше е ся в гу ма ни тар ной сре де 
и в из вест ной сте пе ни под дер жан ное хру щев ским до кла-
дом 1956 года ощу ще ние от но си тель ной «сво бо ды сло ва» 
в ис сле до ва нии ли те ра тур но го про цес са ста лин ской эпо хи, 
мно гие ли те ра ту ро ве ды и ис то ри ки, вопреки от крыв ши м-
ся пе ред ними воз мож но стям, об ра ти лись к хро но ло ги че ски 
бо лее ран не му пе ри о ду со вет ской куль ту ры — 1920-м го дам. 
Этот па ра докс во мно гом объ яс ня ет ся стрем ле ни ем ис сле до-
ва те лей со хра нить па мять о ста ра тель но унич то жав шей ся 
в ста лин ском СССР куль ту ре «нэ пов ской от те пе ли»,3 ха рак-
те ри зо вав шей ся от но си тель ной сво бо дой твор че ских дис-
кус сий и по ле мик по во про сам эсте ти ки. То г да и вы хо дят 
ос но во по ла га ю щие ра бо ты по ис то рии ли те ра ту ры и ли те ра-
тур ной кри ти ки до ста лин ско го пе ри о да — кни ги Г. Бе лой,4 

 1 См., на при мер: Лек ции по ис то рии рус ской со вет ской ли те ра ту ры: 
В 4 кн. М., 1951–1955; Исто рия рус ской со вет ской ли те ра ту ры: Курс лек ций. 
М., 1958; Курс лек ций по те о рии со ци а ли сти че ско го ре а лиз ма. М., 1973.
 2 См., на при мер: Твор че ский ме тод: Сб. ста тей. М., 1960; Проб ле мы 
со ци а ли сти че ско го ре а лиз ма. М., 1961; Со ци а ли сти че ский ре а лизм в ли-
те ра ту ре на ро дов СССР. М., 1962; Со вет ское ли те ра ту ро ве де ние за пять де-
сят лет: Сб. ста тей. М., 1967; Со вет ская ли те ра ту ра и но вый че ло век: Сб. 
ста тей. М., 1967; Тех но ло гия не прав ды: Сб. ста тей. М., 1968; Ак ту аль ные 
проб ле мы со ци а ли сти че ско го ре а лиз ма: Сб. ста тей. М., 1969; Часть об ще го 
дела: Проб ле мы со вет ской ли те ра ту ры. М., 1969; Проб ле мы ху до же ствен ной 
фор мы со ци а ли сти че ско го ре а лиз ма: В 2 т. М., 1971; Ли те ра ту ра со зи да-
ния и борь бы. Со ци а ли сти че ский ре а лизм се го дня: Сб. ста тей. М., 1973; 
Ак ту аль ные проб ле мы со вет ской ли те ра ту ры (Ме то до ло ги че ские и ме то-
ди че ские ас пек ты их изу че ния в со ци а ли сти че ских стра нах). М., 1977; 
Со ци а ли сти че ский ре а лизм се го дня: Сб. ста тей. М., 1977; Со вет ский ро ман. 
Но ва тор ство, по эти ка, ти по ло гия: Сб. ста тей. М., 1978.
 3 Это обо зна че ние пред ло же но Н. В. Кор ни ен ко; см.: Кор ни ен ко Н. В. 
«Нэ пов ская от те пель»: Ста нов ле ние ин сти ту та со вет ской ли те ра тур ной 
кри ти ки. М., 2010.
 4 См., на при мер: Бе лая Г. А. 1) За ко но мер но сти сти ле во го раз ви тия со вет-
ской про зы двад ца тых го дов. М., 1977; 2) Из ис то рии со вет ской ли те ра тур но-
кри ти че ской мыс ли 20-х го дов: Эсте ти че ская кон цеп ция «Пе ре ва ла». М., 1985; 3) 
Дон-Ки хо ты 20-х го дов: «Пе ре вал» и судь ба его идей. М., 1989; 4) О внут рен ней 
сво бо де ху дож ни ка: (Из опы та кри ти че ской мыс ли 20-х го дов) // Кон текст-1988: 
Ли те ра тур но-те о ре ти че ские ис сле до ва ния. М., 1989. С. 128–157.



114  Дмит рий Цы га нов 

Е. Ско рос пе ло вой,1 М. Чу да ко вой 2 и дру гих.3 Это на прав ле-
ние, рас цвет ко то ро го при шел ся на пе ре ст ро еч ную эпо ху, 
ста ви ло сво и ми за да ча ми, преж де все го, рас ши ре ние поля 
фак ти че ско го ма те ри а ла (с чем свя за на ак тив ная пуб ли ка-
тор ская ра бо та, введ шая в на уч ный обо рот вну ши тель ный 
мас сив ма те ри а лов о ху до же ствен ной жиз ни 1920–1930-
х годов 4) и проб ле ма ти за цию от дель ных те ма ти че ских 
участ ков ис то ри ко-ли те ра тур но го про цес са. В позд не со вет-
ский пе ри од раз ви тие этой тен ден ции серь ез но ослож ня лось 
тем, что в те о ре ти че ской мыс ли на ме ти лась апо ло ге ти че ская 
ли ния, со вре ме нем став шая до ми ни ру ю щей в про стран стве 
дис кус сий о со ци а ли сти че ском ре а лиз ме в 1970-е — пер вую 
по ло ви ну 1980-х го дов.5 В из вест ной сте пе ни этот от кат 
к оправ да тель ной ри то ри ке стал воз мож ным бла го да ря уси-
ли ям пред ста ви те лей ака де ми че ской бю ро кра тии, в ито ге 
мо но по ли зи ро вав шей сфе ру до того вре ме ни срав ни тель но 
сво бод но го изу че ния офи ци аль ной куль ту ры 1930–1950-
х го дов. По зи ции ве ду щих спе ци а ли стов за ня ли ака де-
мик АН СССР, пре зи дент (1970–1986) Меж ду на род ной 
ас со ци а ции пре по да ва те лей рус ско го  язы ка и  ли те ра ту ры 

 1 См., на при мер: Ско рос пе ло ва Е. Б. 1) Идей но-сти ле вые те че ния в рус-
ской со вет ской про зе пер вой по ло ви ны 20-х го дов. М., 1979; 2) Рус ская 
со вет ская про за 20–30-х го дов: Судь бы ро ма на. М., 1985.
 2 См., на при мер: Чу да ко ва М. О. 1) Ма стер ство Юрия Оле ши. М., 1972; 
2) По э ти ка Ми ха и ла Зо щен ко. М., 1979; 3) Жиз не о пи са ние Ми ха и ла Бул-
га ко ва. М., 1988; 4) Без гне ва и при стра стия: Фор мы и де фор ма ции в ли-
те ра ту ре 20–30-х го дов // Но вый мир. 1988. № 9. С. 240–260; 5) Сквозь 
звез ды к тер ни ям: Сме на ли те ра тур ных цик лов // Но вый мир. 1990. № 4. 
С. 242–262.
 3 См., на при мер: Ки щин ская Л. А. Борь ба за те о ре ти че ские ос но вы со-
вет ской жур наль ной кри ти ки: 1917–1932. Свер д ловск, 1967; Буз ник В. В. 
Рус ская со вет ская про за двад ца тых го дов. Л., 1975; Фи ли мо нов О. В. Вре-
мя по ис ка и об нов ле ния: Из ис то рии со вет ской ли те ра тур ной кри ти ки: 
20-е го дов. М., 1989.
 4 См., на при мер: Из ис то рии со вет ской эсте ти че ской мыс ли, 1917–1932: 
Сб. ма те ри а лов. М., 1980; Рус ская со вет ская ху до же ствен ная кри ти ка. 
1917–1941. М., 1982; Из со вет ской ли те ра тур ной кри ти ки 20-х го дов. М., 
1987; Судь бы рус ской ин тел ли ген ции: Ма те ри а лы дис кус сий 1923–1925 го-
дов. Но во си бирск, 1991.
 5 См. об этом: От ка зать ся ли нам от со ци а ли сти че ско го ре а лиз ма? 
«Круг лый стол» «Ли те ра тур ной га зе ты» // Из бав ле ние от ми ра жей: Соц-
ре а лизм се го дня. М., 1990. С. 373–380, 402–412.
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М. Б. Храп чен ко,1 ди рек тор ИМЛИ им. А. М. Горь ко го 
(1968–1974) Б. Л. Суч ков,2 за ве ду ю щий От де лом со вет ской 
ли те ра ту ры ИМЛИ (1941–1970) Л. И. Ти мо фе ев,3 за ве ду ю-
щий ка фед рой ис то рии со вет ской ли те ра ту ры фи ло ло ги че-
ско го фа куль те та МГУ (1952–1985) А. И. Мет чен ко,4 за ве-
ду ю щий ка фед рой со вет ской ли те ра ту ры ЛГУ (1962–1972) 
П. С. Вы ход цев,5 глав ный ре дак тор жур на ла «Воп ро сы ли-
те ра ту ры» (1959–1978) В. М. Озе ров,6 а так же член-кор рес-
пон дент АН СССР В. В. Но ви ков,7  за ве ду ю щий сек то ром 

 1 См., на при мер: Храп чен ко М. Б. 1) Твор че ская ин ди ви ду аль ность 
пи са те ля и раз ви тие ли те ра ту ры. М., 1970; 2) Ху до же ствен ное твор че ство, 
дей стви тель ность, че ло век. М., 1976; 3) Го ри зон ты ху до же ствен но го об ра за. 
М., 1982; 4) Поз на ние ли те ра ту ры и ис кус ства: Те о рия. Пути со вре мен но го 
раз ви тия. М., 1987. Ин те рес на ха рак те ри сти ка, ко то рую В. В. Ви но гра дов 
да вал «на уч ной» де я тель но сти Храп чен ко. Л. И. Сквор цов вспо ми нал: «Про 
ака де ми ка Храп чен ко и его „на уку“ яз ви тель ный В[ик тор] В[ла ди ми ро-
вич] го во рил мне так: „Уди ви тель ная эта на ука — наше ли те ра ту ро ве де ние! 
Вот мне Ми ха ил Бо ри со вич [Храп чен ко] ска зал на днях, что едет в твор-
че ский от пуск в наш дом от ды ха ‘Уз кое’ на 20 дней, что бы на пи сать там 
кни гу в 20 пе чат ных ли стов. Как это мож но (В[ик тор] В[ла ди ми ро вич] 
кар тин но удив лял ся, раз во дя руки), как мож но на пи сать за 20 дней кни гу 
в 20 пе чат ных ли стов? Ка кая же это на ука?“» (Сквор цов Л. И. На став ни-
ки — со рат ни ки — друзья: О тех, кто нас учил // Мо хо вая, 9–11. Судь бы, 
со бы тия, па мять. М., 2010. С. 173).
 2 См., на при мер: Суч ков Б. Л. Исто ри че ские судь бы ре а лиз ма: Раз мыш-
ле ния о твор че ском ме то де. М., 1967.
 3 См., на при мер: Ти мо фе ев Л. И. 1) Со вет ская ли те ра ту ра: Ме тод, стиль, 
по эти ка. М., 1964; 2) Со вет ская ли те ра ту ра и ху до же ствен ный про гресс // 
Но вый мир. 1973. № 11. С. 254–263.
 4 См., на при мер: Мет чен ко А. И. 1) За ве ща но Горь ким: Роль А. М. Горь-
ко го в раз ви тии со ци а ли сти че ско го ре а лиз ма. М., 1969; 2) Кров ное, за во е-
ван ное: Из ис то рии со вет ской ли те ра ту ры. М., 1971; 3) Муд рость ху дож ни-
ка: О твор че стве М. А. Шо ло хо ва. М., 1976. Так же под ре дак ци ей Мет чен ко 
в его быт ность за ве ду ю щим ка фед рой вы шло не сколь ко учеб ни ков по 
со вет ской ли те ра ту ре для сту ден тов-фи ло ло гов.
 5 См., на при мер: Вы ход цев П. С. 1) Рус ская со вет ская по эзия и на род-
ное твор че ство. М.; Л., 1963; 2) Но ва тор ство. Тра ди ции. Ма стер ство. Л., 
1973; 3) В по ис ках но во го сло ва: Судь бы рус ской со вет ской по эзии 20–30-
х го дов ХХ века. М., 1980; 4) Зем ля и люди: Очер ки о рус ской и со вет ской 
по эзии 40–70-х го дов. М., 1984.
 6 См., на при мер: Озе ров В. М. 1) Пол ве ка со вет ской ли те ра ту ры. М., 
1967; 2) Ли те ра тур но-ху до же ствен ная кри ти ка и со вре мен ность. М., 1972.
 7 См., на при мер: Но ви ков В. В. 1) Ху до же ствен ная прав да и диа лек ти-
ка твор че ства. М., 1971; 2) Дви же ние ис то рии — дви же ние ли те ра ту ры: 
Насле дие и сти ле вое бо гат ство со вре мен ной со вет ской ли те ра ту ры. М., 
1979.
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ПСС М. Горь ко го в ИМЛИ (1965–1988) А. И. Ов ча ренко 1 
и ряд дру гих пар тий ных функ ци о не ров от ли те ра ту ро ве-
де ния.

Ко нец 1980-х го дов стал во всех от но ше ни ях пе ре лом-
ным пе ри о дом: «по мин ка ми по со вет ской ли те ра ту ре» 2 озна-
ме но ва но рож де ние окон ча тель но ото шед ше го от жест кой 
идео ло ги че ской рег ла мен та ции под лин но на уч но го ди скур-
са, пред ме том ко то ро го ста ла ста лин ская соц ре а ли сти че ская 
куль ту ра. Имен но в те годы на ча ли по яв лять ся ис сле до ва ния, 
ра ди каль ным об ра зом пе ре смат ри вав шие под ход к офи ци-
аль но му со вет ско му ис кус ству ста лин ско го пе ри о да и вы во-
див шие раз го вор о соц ре а лиз ме за рам ки оце ноч но сти, рав но 
от да ля ясь как от чрез мер но па те ти че ских во с кли ца ний о его 
«пе ре до вом ха рак те ре», так и от огуль но го по ру га ния, по 
вы ра же нию А. Тер ца, «мертво рож ден но го» «по лу ис кус ства 
не слиш ком со ци а ли сти че ско го со всем не ре а лиз ма».3

Эти тексты, ко то рые на ча ли спеш но и мас со во по яв лять ся 
с 1989–1990 го дов, по ло жи ли на ча ло вто рой вы де лен ной нами 
груп пе ис сле до ва ний; пер вым в ряду та ко вых ока зал ся вы-
шед ший в 1990 году че ты рех сот стра нич ный сбор ник под за-
гла ви ем «Из бав ле ние от ми ра жей: Соц ре а лизм се го дня». Об щая 
уста нов ка ав то ров, чьи статьи были со бра ны Е. Доб рен ко в этом 
по ле ми че ском по ха рак те ру пред став лен ных по зи ций томе, 
опре де ля ет ся «не об хо ди мо стью из бав ле ния от догм и нор ма-
тив но сти, от сте рео ти пов и го лослов ных, бес поч вен ных по сы-
лок» 4 в раз го во ре о соц ре а лиз ме. Не смот ря на ха рак тер ные 
для аб со лют но го боль шин ства из да ний той поры ме то до ло гиче-
скую не опре де лен ность (в пре ди сло вии оно на зва но  «объ ем ным 

 1 См., на при мер: Ов ча рен ко А. И. 1) Со ци а ли сти че ская ли те ра ту ра в со-
вре мен ных спо рах. М., 1972; 2) Со ци а ли сти че ская ли те ра ту ра и со вре-
мен ный ли те ра тур ный про цесс. М., 1973; 3) Со ци а ли сти че ский ре а лизм: 
Проб ле мы, ана лиз про из ве де ний, спо ры. М., 1977; 4) Боль шая ли те ра ту ра: 
Ос нов ные тен ден ции раз ви тия со вет ской ху до же ствен ной про зы 1945–
1985 го дов: В 3 т. М., 1985. Так же см.: К ис то рии пар тий ной по ли ти ки 
в об ла сти ли те ра ту ры: (Пе ре пи ска И. Грон ско го и А. Ов ча рен ко) // Воп-
ро сы ли те ра ту ры. 1989. № 2. С. 143–166.
 2 Имен но та кое за гла вие име ла статья Вик то ра Еро фе е ва, опуб ли ко-
ван ная в «Ли те ра тур ной га зе те» 4 июля 1990 года (№ 27 (5301). С. 8).
 3 Терц А. Что та кое со ци а ли сти че ский ре а лизм. С. 60.
 4 См.: Из бав ле ние от ми ра жей: Соц ре а лизм се го дня. М., 1990. С. 4.
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 зре ни ем»), ан га жи ро ван ность вы во дов и пуб ли ци стич ность их 
из ло же ния, сбор ник по пра ву мо жет счи тать ся пер вым спе ци-
а ли зи ро ван ным из да ни ем, по свя щен ным офи ци аль но му ис-
кус ству ста ли низ ма. Кро ме того, в из да нии осве ще на по ле ми-
ка о соц ре а лиз ме, раз вер нув ша я ся в пуб ли ци сти ке кон ца 
 1980-х го дов.1 В том же году в «Но вом мире» (№ 2) по яви лась 
статья Е. А. Доб рен ко «Фун да мен таль ный лек си кон: Ли те ра-
ту ра позд не го ста ли низ ма». На ча ло проб ле ма ти за ции те о рии 
и куль тур ной прак ти ки со ци а ли сти че ско го ре а лиз ма в по ст со-
вет ской на уке было по ло же но в № 1 жур на ла «Воп ро сы ли-
те ра ту ры» за 1992 год, имев шем под за го ло вок «То та ли та ризм 
и куль ту ра» (ос нов ной раз дел со сто ял из 10 ста тей рос сий ских 
и за пад ных ис сле до ва те лей и при мы кав ше го к ним эссе А. Камю 
«Бунт и раб ство»).2 В этом же году вы шла мо но гра фия 
М. М. Го луб ко ва «Ут ра чен ные аль тер на ти вы: Фор ми ро ва ние 
мо ни сти че ской кон цеп ции со вет ской ли те ра ту ры. 20–30-
е годы» (М., 1992), где ав тор пред ло жил на соц ре а лизм че рез 
приз му об щих тен ден ций ис то ри ко-ли те ра тур но го про цес са 
пер вой по ло ви ны ХХ века. Все стре ми тель нее воз ра став ший 
ин те рес к де и де о ло ги зи ро ван но му изу че нию то та ли тар но го ис-
кус ства ста ли низ ма при вел к по яв ле нию пер воп ро ход че ско го 
со по ста ви тель ного 3 ис сле до ва ния И. Н. Го лом што ка «Totali-
tarian Art in the Soviet Union, the Third Reich, Fascist Italy, 
and the People’s Republic of China» (London, 1990), в 1994 году 
пе ре ве ден но го на рус ский язык и на пе ча тан но го под на зва ни-
ем «То та ли тар ное ис кус ство» (М.: Га ларт, 1994). В нем уче ный 
вы стра ива ет убе ди тель ную кон цеп цию ге не ти че ской свя зи 

 1 Под роб нее о ли те ра тур но-кри ти че ской об ста нов ке 1980-х го дов см.: 
Кор ми лов С. И. Про ща ние с соц ре а лиз мом: Спо ры в кри ти ке вто рой 
по ло ви ны 1980-х го дов о ме то дах со вет ской ли те ра ту ры // Из ве стия 
Юж но го фе де раль но го уни вер си те та. Фи ло ло ги че ские на уки. 2010. № 1. 
С. 18–31.
 2 Под роб ный ана лиз во шед ших в но мер пуб ли ка ций см. в дис сер та-
ции Д. Зем ско вой, вы пол нен ной под ру ко вод ством проф. М. М. Го луб ко ва: 
Зем ско ва Д. Д. Со вет ский про из вод ствен ный ро ман: Эво лю ция и ху до же-
ствен ные осо бен но сти жан ра: Дис. ... кан ди да та фи ло ло ги че ских наук. М., 
2016. С. 14–21.
 3 Позд нее раз ра бо тан ный Го лом што ком под ход бу дет ис поль зо ван 
в объ еди нив шем рус ско я зыч ных и ино стран ных уче ных из да нии: «За 
рам ка ми то та ли та риз ма: Срав ни тель ные ис сле до ва ния ста ли низ ма и на-
циз ма» (М., 2011).
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 ху до же ствен ных прак тик че ты рех стран, где то та ли та ризм, 
с точ ки зре ния ис сле до ва те ля, в ХХ веке во зы мел зна че ние 
опре де ля ю щей по ли ти ко-эсте ти че ской тен ден ции. Об суж дая 
по ня тие «то та ли та ризм», Л. Д. Гуд ков пи шет о том, что «к се-
ре ди не 1990-х го дов ин те рес к дан ной кон цеп ции за мет но 
осла бел, само по ня тие к это му вре ме ни уже ис чез ло из пуб-
ли ци сти ки».1 И дей стви тель но, в кон це 1990-х го дов на блю-
да ет ся сни же ние спро са на обоб ща ю щие ра бо ты,2 а вни ма ние 
уче ных все чаще при вле ка ют част ные во про сы (стрем ле ние 
к фор ма ту case studies). Не слу чай но, что имен но в этот пе ри-
од по яв ля ют ся «Фор мов ка со вет ско го чи та те ля:  Со ци аль ные 
и эсте ти че ские пред по сыл ки ре цеп ции со вет ской ли те ра ту ры» 
(СПб., 1997) и «Фор мов ка со вет ско го пи са те ля: Со ци аль ные 
и эсте ти че ские ис то ки со вет ской ли те ра тур ной куль ту ры» 
(СПб., 1999) Доб рен ко, «Сум бур вме сто му зы ки: Ста лин ская 
куль тур ная ре во лю ция, 1936–1938» (М., 1997) Л. В. Мак си-
мен ко ва, «Ста лин: Власть и ис кус ство» (М., 1998) Е. С. Гро-
мо ва. Но уже в 2000 году в из да тель стве «Ака де ми че ский про-
ект» под ре дак ци ей Доб рен ко и Х. Гюн те ра вы шел ты ся че стра-
нич ный труд — сбор ник ста тей «Соц ре а ли сти че ский ка нон», 
в сво их ме то до ло ги че ских уста нов ках по сле до ва тель но раз ви-
ва ю щий и ре ак ту а ли зи ру ю щий те ис сле до ва тель ские стра те гии, 
ко то рые уже на ме ти лись в упо мя ну том выше но ме ре «Воп ро-
сов ли те ра ту ры» и к тому мо мен ту от чет ли во были ре зю ми ро-
ва ны Го лом што ком. Из да нию сбор ни ка пред ше с тво ва ла  ра бо та 
пяти на уч ных кон фе рен ций в Уни вер си те те и Цен тре меж дис-
цип ли нар ных ис сле до ва ний гер ман ско го Би ле фель да в 1994–
1998 го дах. Из да ние это уже в мо мент сво е го  по яв ле ния 

 1 Гуд ков Л. Д. «То та ли та ризм» как те о ре ти че ская рам ка: По пыт ки ре-
ви зии спор но го по ня тия // Гуд ков Л. Д. Не га тив ная иден тич ность: Статьи 
1997–2002 го дов. М., 2004. С. 371. Все чаще за пад ные уче ные на чи на ют 
го во рить не о то та ли та риз ме, а о ста ли низ ме; см., на при мер: Kotkin S. 
Magnetic Mountain: Stalinism as a Civilization. Berkeley, 1995. Так же см.: 
Эпо ха Ио си фа Ста ли на в Рос сии: Сов ре мен ная ис то ри о гра фия. М., 2009. 
Под роб нее о со от но ше нии то та ли та риз ма и ста ли низ ма см.: Ка цис Л. Ф. 
«То та ли та ризм» Хан ны Арендт в со вре мен ных спо рах о гит ле риз ме и ста-
ли низ ме // По иск. Аль тер на ти вы. Вы бор. 2016. № 3. С. 104–145.
 2 Но их по ток не ис ся ка ет пол но стью. Нап ри мер, в 1995 году вы хо дит 
сбор ник ста тей: Зна ко мый не зна ко мец: Со ци а ли сти че ский ре а лизм как 
куль тур ная проб ле ма: Сб. ста тей. М., 1995.



 Ин тел лек ту аль ная ис то рия ли те ра ту ры ста ли низ ма 119 

 вы зва ло из вест ный ре зо нанс в на уч ном со об ще стве: с того мо-
мен та ни одно ис сле до ва ние, по свя щен ное со вет ско му офи ци-
аль но му ис кус ству эпо хи ста ли низ ма, не об хо дит ся без ссы лок 
на этот труд. Мас штаб «Соц ре а ли сти че ско го ка но на» на столь-
ко по тряс уче ных как ши ро той при вле чен но го ма те ри а ла, так 
и не ожи дан но стью ра кур сов, что от их вни ма ния ушел один 
прин ци пи аль но важ ный мо мент: соб ствен но, о ка но не ста лин-
ско го ис кус ства в этом сбор ни ке поч ти ни че го не ска за но. А те 
не мно го чис лен ные вы ска зан ные Х. Гюн те ром со о бра же ния 
о ха рак те ре и объ еме по ня тия ка но на в от но ше нии к со вет ской 
куль ту ре при их кри ти че ском осмыс ле нии не двус мыс лен но 
де мон ст ри ру ют свою не со сто я тель ность. Спу стя не ко то рое вре-
мя в на уч ном со об ще стве на ме ти лась тен ден ция к пе ре ос мыс-
ле нию взгля да на со вет скую офи ци аль ную куль ту ру, офор мив-
ше го ся в ра бо тах ав то ров «Соц ре а ли сти че ско го ка но на». Од ним 
из пер вых скеп ти че ских от кли ков ста ла кни га Го луб ко ва «Рус-
ская ли те ра ту ра ХХ века: Пос ле ра ско ла» (М., 2001), в ко то-
рой уче ный, учи ты вая опыт за пад ных сла ви стов, пред ло жил 
свой взгляд на проб ле му со ци а ли сти че ско го ре а лиз ма, про ти-
во по ста вив «нейтраль ный стиль» офи ци аль ной куль ту ры «но-
во му ре а лиз му» рус ской про зы ХХ сто ле тия.1 А уже в 2003 году 
в свет вы шла мо но гра фия про фес со ра МГУ Е. Б. Ско рос пе ло-
вой «Рус ская про за ХХ века: от А. Бе ло го («Пе тер бург») до 
Б. Па стер на ка («Док тор Жи ва го»)», где соц ре а лиз му по свя щен 
раз дел «Ли те ра ту ра со ци а ли сти че ско го вы бо ра: Ми фо твор че-
ство со вет ской эпо хи». В нем по сле до ва тель но про во дит ся диф-
фе рен ци а ция «со ци а ли сти че ско го ре а лиз ма», ос но ван но го на 
власт ной ин тен ции, и ли те ра ту ры «со ци а ли сти че ско го вы бо ра», 
со здав шей и офор мив шей, по Ско рос пе ло вой, «со вет скую ми-
фо ло ги че скую сис те му».2 (За ме тим, что та кое де ле ние хоть 

 1 См.: Го луб ков М. М. Рус ская ли те ра ту ра ХХ века: Пос ле ра ско ла. М., 
2001. С. 130–174. Так же см.: Го луб ков М. М. О ли те ра ту ре со ци а ли сти че-
ско го ре а лиз ма // На у ка о ли те ра ту ре в ХХ веке: Исто рия, ме то до ло гия, 
ли те ра тур ный про цесс. 2001. № 1. С. 245–262. По ня тие «но вый ре а лизм» 
впер вые в том же зна че нии было упо треб ле но Мет чен ко в мо но гра фии 
«Кров ное, за во е ван ное: Из ис то рии со вет ской ли те ра ту ры».
 2 Под роб нее о раз ни це во взгля дах Ско рос пе ло вой и ав то ров «Соц ре-
а ли сти че ско го ка но на» см.: Вы гон Н. С. Два взгля да на ис то рию рус ской 
ли те ра ту ры ХХ века // Вест ник Мо сков ско го уни вер си те та. Се рия 9: Фи-
ло ло гия. 2004. № 6. С. 172–179.
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и не сколь ко не удач но с тер ми но ло ги че ской точ ки зре ния, но, 
тем не ме нее, во мно гом от ве ча ет спе ци фи ке соц ре а ли сти че-
ско го ка но на. Ди а мет раль но про ти во по лож ных взгля дов на 
эсте ти че скую зна чи мость яв ле ния при дер жи ва ет ся Доб рен ко, 
кри ти че ски ото звав ший ся об ос нов ных по ло же ни ях взгля да 
Ско рос пе ло вой; 1 он вы дви нул те зис об «от сут ствии (в эпо ху 
ста ли низ ма — Д. Ц.) ли те ра ту ры» 2 как та ко вой. В мо но гра фии 
Доб рен ко «По лит э ко но мия соц ре а лиз ма» (М., 2007), ко то рая 
по сле до ва тель но раз ви ва ет сис те му те о ре ти че ских уста но вок 
бо лее ран ней его кни ги «Ме та фо ра вла сти: Ли те ра ту ра ста лин-
ской эпо хи в ис то ри че ском осве ще нии» (Мюн хен, 1993), пред-
ло же на точ ка зре ния на соц ре а лизм (если по пы тать ся ее ме-
та фо ри че ски сфор му ли ро вать) как на ме ха низм, ра бо та ю щий 
на идее топ ли ва: ис сле до ва тель ста ра тель но про во дит со мни-
тель ную мысль об изо ли ро ван но сти ли те ра тур но го про из вод-
ства ста ли низ ма от су гу бо эко но ми че ских во про сов рас пре де-
ле ния при бы ли. Меж ду тем этот ас пект ока зы ва ет ся од ним из 
клю че вых в во про се ор га ни за ции ху до же ствен ной жиз ни ста-
лин ско го СССР.3 В по след ние годы все яс нее на блю да ет ся 
от ход от боль ших обоб ща ю щих про ек тов, ин те рес к ко то рым 
на чал ис ся кать к кон цу 2000-х,4 в сто ро ну част ных ра зыс ка-
ний в об ла сти со вет ской офи ци аль ной куль ту ры пер вой по ло-
ви ны про шло го сто ле тия.5 В это вре мя вы шли сбор ник «Об раз 
вра га» (М., 2005) под ре дак ци ей Н. Кон ра до ва, мо но гра фия 
Т. А. Круг ло вой «Со вет ская ху до же ствен ность, или Не скром ное 
оба я ние соц ре а лиз ма»  (Ека те рин бург, 2005), были пе ре ве де ны 

 1 См.: Доб рен ко Е. А. Ста лин ская куль ту ра: Двад цать лет спу стя (Об-
зор) // Но вое ли те ра тур ное обо зре ние. 2009. № 1 (95). С. 320–322.
 2 Там же. С. 321.
 3 См. об этом: Иль ю хов А. А. Как пла ти ли боль ше ви ки: По ли ти ка со-
вет ской вла сти в сфе ре оп ла ты тру да в 1917–1941 годы. М., 2010.
 4 Фи наль ным вспле ском та ко го ин те ре са ста ло по яв ле ние сбор ни ков: 
Со вет ское бо гат ство: Статьи о куль ту ре, ли те ра ту ре и кино: Сб. ста тей. 
СПб., 2002; Со вет ская власть и ме диа: Сб. ста тей. СПб., 2006.
 5 За ко но мер ным след стви ем это го от хо да ста ло по яв ле ние весь ма со-
мни тель ных кон цеп ту аль ных по стро е ний, ос но вы ва ю щих ся не на ана ли зе 
фак ти че ско го ма те ри а ла, а на об суж де нии ра нее вы ска зан ных в спе ци аль-
ной ли те ра ту ре ги по тез; см., на при мер: Бу лав ка Л. А. Со ци а ли сти че ский 
ре а лизм: Прев рат но сти ме то да. Фи ло соф ский ди скурс. М., 2007. По доб ные 
ра бо ты боль ше по хо дят на ан но ти ро ван ные биб лио гра фии, а не на са мо-
сто я тель ные ис сле до ва ния ста лин ской куль ту ры.
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ра бо ты Ш. Фиц пат рик,1 на пе ча та ны книга А. И. Ку ля пи на 
и О. А. Ску бач,2 весь ма спор ный в ме то до ло ги че ском от но ше-
нии сбор ник ста тей В. Ю. Вью ги на «По ли ти ка по эти ки: Очер-
ки из ис то рии со вет ской ли те ра ту ры»,3 ак тив но пуб ли ко ва лись 
ис то ри ко-до ку мен таль ные ис сле до ва ния в се рии «Исто рия ста-
ли низ ма»,4 го то ви лись учеб ные по со бия 5 и т. д. Круп ны ми 
со бы ти ем в этой об ла сти ста ло по яв ле ние в 2011 году в из да-
тель стве Гар вард ско го уни вер си те та ра бо ты К. Кларк «Moscow, 
the Fourth Rome: Stalinism, Cosmopolitanism, and the Evolution 
of Soviet Culture, 1931–1941», явив шей ся про дол же ни ем ее 
бо лее ран ней пуб ли ка ции 1995 года «Petersburg, Crucible of 
Cultural Revolution». Обе кни ги пе ре ве де ны на рус ский язык 
и опуб ли ко ва ны в 2018 году. Дву мя го да ми позд нее, в 2020 году, 
в из да тель стве «Но вое ли те ра тур ное обо зре ние» вы шло двух-
том ное ис сле до ва ние Е. Доб рен ко «Позд ний ста ли низм: Эсте-
ти ка по ли ти ки» (М., 2020. Т. 1–2), об щий объ ем ко то ро го 
со став ля ет бо лее по лу то ра ты сяч стра ниц. По доб ный мас штаб 
поз во ля ет сла ви сту не толь ко осу ще ствить по пыт ку ле ги ти ма-
ции при ме не ния им ме то да ана ли ти ки «по ли ти че ской тро по-
ло гии соц ре а лиз ма» (этот ме тод в за ча точ ном виде пред ло жен 
уже в упо мя ну той мо но гра фии 1993 года, ко то рая не слу чай-
но оза глав ле на «Ме та фо ра вла сти»), но и на част ных при ме рах 

 1 См., на при мер: Фиц пат рик Ш. 1) Ста лин ские кре сть я не: Со ци аль ная 
ис то рия Со вет ской Рос сии в 30-е годы: Де рев ня. М., 2001; 2) Пов се днев ный 
ста ли низм: Со ци аль ная ис то рия Со вет ской Рос сии в 30-е годы: Го род. М., 
2001; 3) Сры вай те ма ски!: Иден тич ность и са мо зван ство в Рос сии XX века. 
М., 2011.
 2 См.: Ку ля пин А. И., Ску бач О. А. Ми фо ло гия со вет ской по все днев но сти 
в ли те ра ту ре и куль ту ре ста лин ской эпо хи. М., 2013.
 3 См.: Вью гин В. Ю. По ли ти ка по эти ки: Очер ки из ис то рии со вет ской 
ли те ра ту ры. СПб., 2014.
 4 См., на при мер: Куль ту ра и власть в СССР. 1920–1950-е годы: Ма те-
ри а лы IX меж ду на род ной кон фе рен ции. М., 2017.
 5 Так, на фи ло ло ги че ском фа куль те те МГУ было под го тов ле но не сколь-
ко из да ний, по свя щен ных ли те ра тур но му про цес су ми нув ше го сто ле тия, 
сре ди ко то рых: Исто рия рус ской ли те ра ту ры ХХ века. 20–50-е годы: Ли те-
ра тур ный про цесс. М., 2006; Исто рия рус ской ли те ра ту ры XX века. 20–90-
е годы: Ос нов ные име на. М., 2008. В 2014 году в свет вы шло двух том ное 
учеб ное по со бие для ба ка лав ров-фи ло ло гов под ре дак ци ей Н. Л. Лей дер-
ма на, М. Н. Ли по вец ко го и М. А. Ли тов ской (см.: Рус ская ли те ра ту ра ХХ 
века: 1930-е — се ре ди на 1950-х го дов: В 2 т. М., 2014). Этот учеб ник сра зу 
же при обрел ста тус пол но цен но го на уч но го из да ния.
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про ил лю ст ри ро вать клю че вой ас пект сво е го тру да, со сто я щий 
в опре де ле нии позд не ста лин ско го пе ри о да как вре ме ни со зда-
ния «со вет ско го че ло ве ка» и «со вет ской на ции» в це лом. Боль-
шая фор ма дает чи та те лю воз мож ность вплот ную столк нуть ся 
с ме то дом ра бо ты Доб рен ко над ма те ри а лом. Проч те ние столь 
объ ем но го тру да на фоне мно же ства ра нее на пи сан ных ис сле-
до ва ний поз во ля ет го во рить, что уче ный при бе га ет к при ему 
ком пи ля ции фак тов, ра нее от ме чен ных в спе ци аль ной ли те-
ра ту ре. Ина че го во ря, «Позд ний ста ли низм» — в боль шей сте-
пе ни ре зуль тат обоб ще ния и сис те ма ти за ции ма те ри а ла, а не 
спе ци аль ных ра зыс ка ний в пер во и сточ ни ках (как ар хив ных, 
так и ли те ра тур ных). При о ри тет в двух том ни ке от дан ис то ри-
че ско му и со ци аль но-по ли ти че ско му пла нам,1 то г да как куль-
ту ра во мно гом мыс лит ся как про из вод ная от идео ло гии. Поч-
ти пол но стью иг но ри ру ет ся Доб рен ко и ин сти ту цио наль ная 
сто ро на куль тур но го про из вод ства позд не ста лин ско го пе ри о-
да (на при мер, о Ста лин ской пре мии го во рит ся лишь в кон-
тексте об суж де ния «Мо ло дой гвар дии» 2). Но вин ка ми по след-
не го года ста ли кни га А. Вась ки на «Пов се днев ная жизнь со-
вет ских пи са те лей от от те пе ли до пе ре ст рой ки» (М., 2022), 
явив ша я ся сво е об раз ным сик ве лом к ис сле до ва нию В. Ан ти-
пи ной 2005 года,3 и вну ши тель ный том «Гос с мех: Ста ли-
низм и ко ми че ское», на пи сан ный Е. Доб рен ко в со ав тор стве 
с Н. Джонс сон-Скра доль и опуб ли ко ван ный спер ва по-анг лий-
ски (New York, 2022), а за тем и по-рус ски (М., 2022). Если 
пер вое ис сле до ва ние ори ен ти ро ва но на мас со во го чи та теля и не 
пре тен ду ет на ста тус на уч но го, то вто рой труд  пред став ля ет 

 1 О яв ном сме ще нии ин те ре сов уче ных в эту об ласть го во рит и по-
яв ле ние пе ре во да ра бо ты Ш. Фиц пат рик 2015 года (см.: Фиц пат рик Ш. 
Ко ман да Ста ли на: Годы опас ной жиз ни в со вет ской по ли ти ке. М., 2021).
 2 Ин те рес но, что и в этом слу чае Доб рен ко ос но вы ва ет ся на сбор ни ке 
ма те ри а лов по ис то рии Ста лин ской пре мии, опуб ли ко ван ном в 2007 году. 
Спе ци аль ных ра зыс ка ний в об ла сти ис то рии ин сти ту ции ис сле до ва тель не 
про во дит, огра ни чи ва ясь транс ля ци ей ра нее по лу чен ных вы во дов и по сле-
ду ю щей их кон цеп ту а ли за ци ей в нуж ном для под тверж де ния соб ствен ных 
идей на прав ле нии. Под роб нее об этом см.: Цы га нов Д. М. Ста лин ская 
пре мия по ли те ра ту ре в кон тексте ин сти ту цио наль ной ис то рии куль ту ры 
позд не го ста ли низ ма: Биб ли о гра фи че ский об зор // Тексто ло гия и ис то ри-
ко-ли те ра тур ный про цесс: Сб. ста тей. М., 2022. Вып. 9. С. 168–186.
 3 См.: Ан ти пи на В. А. Пов се днев ная жизнь со вет ских пи са те лей, 1930–
1950-е гг. М., 2005.
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со бой по пыт ку  уче ных осмыс лить ста лин скую куль ту ру че рез 
транс фор ма ции ко ми че ско го и из ме не ние функ ций смеш но го 
в ста ли низ ме. Од на ко «Гос с мех» ли шен еди но го сю же та и яв-
ля ет ся ско рее тя го те ю щим к все охват но сти и ме то до ло ги че ски 
ра зоб щен ным «со брань ем пе ст рых глав», чем об раз цом мно-
го сто рон не го фун да мен таль но го ис сле до ва ния ста лин ской мас-
со вой куль ту ры. На фоне это го вну ши тель но го кор пу са на уч-
ных и ка жу щих ся на уч ны ми со чи не ний доля тех, ко то рые 
име ют сво им пред ме том соц ре а ли сти че ское ис кус ство как осо-
бый ка нон, ока зы ва ет ся едва ли не са мой скуд но пред став лен-
ной. Куда боль ше ис сле до ва те лей при вле ка ют дру гие свя зан-
ные с куль тур ным про из вод ством ста ли низ ма проб ле мы: во прос 
о со дер жа нии тер ми на «со ци а ли сти че ский ре а лизм»,1 со от но-
ше ние соц ре а ли сти че ско го текста и дей стви тель но сти (проб-
ле ма т. н. «соц ре а ли сти че ско го ми ме си са»),2 транс фор ма ция 
от дель ных жан ро вых струк тур 3, от ра же ние и ре ак ту а ли за ция 
офи ци аль ных куль тур ных прак тик ста ли низ ма в бо лее позд ние 
ис то ри че ские пе ри оды 4 и др.

Ис хо дя из не воз мож но сти даже вскользь упо мя нуть каж-
дое ис сле до ва ние, мы огра ни чим ся при ве ден ным выше пе реч-
нем ра бот, а так же от ме тим, что ка че ствен ные и ин те рес ные 
тексты (мы ста ра лись сос ре до то чить ся имен но на них) со-
став ля ют мень шин ство на пи сан но го о ста лин ской куль ту ре, 

 1 См., на при мер: Доб рен ко Е. А. Сти ле вое под соз на тель ное соц ре а лиз-
ма // Рус ская ли те ра ту ра ХХ века: На прав ле ния и те че ния. Ека те рин бург, 
1998. Вып. 4. С. 128–141; Ре вя ки на А. А. «Со ци а ли сти че ский ре а лизм»: 
К ис то рии тер ми на и по ня тия // Рос сия и со вре мен ный мир. 2002. № 4. 
С. 102–114; Ли тов ская М. А. Со ци а ли сти че ский ре а лизм как «об раз цо вый» 
твор че ский ме тод // Фи ло ло ги че ский класс. 2008. № 19. С. 14–21.
 2 См.: Доб рен ко Е. А. Соц ре а ли сти че ский ми ме сис, или «Жизнь в ее 
ре во лю ци он ном раз ви тии» // Соц ре а ли сти че ский ка нон: Сб. ста тей. СПб., 
2000. С. 459–471; Гас па ров Б. М. Со ци а ли сти че ский ре а лизм в ме та фи-
зи че ском из ме ре нии: (Воз мож на ли ложь ху до же ствен но го вы мыс ла?) // 
Но вое ли те ра тур ное обо зре ние. 2017. № 1 (143). С. 66–77.
 3 См.: Доб рен ко Е. А. Суд ный день рус ской ли те ра ту ры. Пост-клас си че-
ский ро ман: Ка нон и тран с г рес сия // Фи ло ло ги че ский класс. 2020. Т. 25. 
№ 3. С. 9–22.
 4 См.: Про хо ров А. Уна сле до ван ный ди скурс: Па ра диг мы ста лин ской 
куль ту ры в ли те ра ту ре и ки не ма то гра фе «От те пе ли». СПб., 2007; Су-
хих С. И. Эво лю ция док три ны соц ре а лиз ма во 2-й по ло ви не ХХ в. // 
Вест ник Ни же го род ско го уни вер си те та им. Н. И. Ло ба чев ско го. 2013. 
№ 2–1. С. 300–305.
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то г да как по дав ля ю щее боль шин ство ра бот от ме чено три ви-
аль но стью вы во дов, скуд но стью фак ти че ских и биб лио гра-
фи че ских све де ний и на уч ным про вин ци а лиз мом.
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