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На сто я щая статья с опо рой на ар хив ные ис точ ни ки осве ща-
ет хро но ло гию и со дер жа ние дис кус сии, воз ник шей в 1933 году 
во круг про ек та «Пуш кин ской эн цик ло пе дии», под го тов лен но го 
мо сков ски ми уче ны ми во гла ве с М. А. Цяв лов ским. Струк ту ра 
из да ния, его ад ре са ция, прин ци пы со став ле ния слов ни ка — вот 
ос нов ные точ ки, во круг ко то рых вы стра ивал ся ме ста ми без ос но-
ва тель ный спор меж ду мо ск ви ча ми и ле нин град ца ми, позд нее 
став ший глав ной при чи ной от ка за от эн цик ло пе ди че ско го про-
ек та. Пред став лен ный в ка че стве при ло же ния к статье про то кол 
от кры то го за се да ния Пуш кин ской ко мис сии Ака де мии наук СССР 
от 27 но яб ря 1933 года в Ле нин гра де про дол жа ет — спу стя три 
де ся ти ле тия — осу ществ лен ную И. С. Чи сто вой пуб ли ка цию «мос-
ков ских» ма те ри а лов, осве ща ю щих ра бо ту над про ек том эн цикло-
пе дии осенью 1933 года.

Клю че вые сло ва: А. С. Пуш кин, Пуш кин ская эн цик ло пе дия, 
пуш ки но ве де ние, ис то рия ли те ра ту ро ве де ния, Пуш кин ская ко-
мис сия.
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The article, relying on archival sources, covers the chronology 
and content of the discussion that arose in 1933 around the Pushkin 
Encyclopedia project, prepared by Moscow researchers headed by 
M. Tsyavlovsky. The structure of the publication, its addressing, the 
principles of compiling the vocabulary — these are the main points 
around which a dispute between Muscovites and Leningraders was 
built. The minutes of the open meeting of the Pushkin Committee 
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Leningrad, presented as an appendix to the article, continues — 
three decades later — the publication of Moscow materials, carried 
out by I. Chistova, covering the work on the encyclopedia project in 
the fall of 1933.
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ИДЕЯ VS РЕ А ЛИ ЗА ЦИЯ: ЗА МЫ СЕЛ С. А. ВЕН ГЕ РО ВА, 
 ПРО ЕКТ П. Е. ЩЕ ГО ЛЕ ВА

Исто рию спра воч ных из да ний эн цик ло пе ди че ско го 
типа в пуш ки но ве де нии мож но на чать (с боль шой до лей 
услов но сти) с со бра ния со чи не ний Пуш ки на под ре дак ци-
ей С. А. Вен ге ро ва, вы шед ше го в се рии «Биб ли о те ка ве ли-
ких пи са те лей» в 1907–1915 го дах вслед за со чи не ни я ми 
Шил ле ра, Шек с пи ра и Бай ро на. В пре ди сло вии к пер во му 
тому («От ре дак ции») по сле на ме чен ной струк ту ры из да ния 
(вклю ча ю ще го «этю ды о каж дом мо мен те био гра фии» — 
род, дет ство, ли цей ские годы и т.д., био гра фи че ские за мет ки 
о друзь ях и зна ко мых, справ ки «о ли те ра тур ном вли я нии 
на Пуш ки на пи са те лей рус ских и ино стран ных», «ис то ри-
ко-ли те ра тур ные вве де ния» к «зна чи тель ным» про из ве де ни-
ям и т.д.) за яв ле но сле ду ю щее: «Мы хо те ли бы сде лать из 
бу ду ще го из да ния сво е го рода Пуш кин скую эн цик ло пе дию, 
где долж но найти ме сто все, что слу жит к уяс не нию жиз ни 
и твор че ства ве ли ко го по эта».1

В ше с ти то мах, пе ре ме жа ясь с текста ми и при ме ча ни я ми 
к ним, были по ме ще ны бо лее ста ста тей и за ме ток, под го-
тов лен ных ав то ри тет ны ми уче ны ми, пи са те ля ми, а так же 
мо ло ды ми ис сле до ва те ля ми. Боль шой вклад в из да ние, по-
ми мо са мо го Вен ге ро ва, внес ли П. О. Мо ро зов, из дав ший 
(в 1887 и 1903–1906 го дах) со бра ния со чи не ний Пуш ки на 
(ему при над ле жат статьи «Пуш кин и Ба тюш ков», «Пуш кин 

 1 Пуш кин А. С. [Полн. собр. соч.] / Под ред. С. А. Вен ге ро ва. СПб., 
1907. Т. 1. С. 3 («Биб ли о те ка ве ли ких пи са те лей»).
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и Пар ни», «Се мей ная жизнь Пуш ки на», «Кав каз ский плен-
ник», «Ру сал ка» и др.), Н. О. Лер нер («Пуш кин в Ли цее», 
«Пуш кин в Одес се», «Дон-Жу ан ский спи сок», «Пуш кин 
у Брюл ло ва» и др.), М. О. Гер шен зон («Пуш кин и На що-
кин», «Пуш кин и Лер мон тов», «Ча а да ев и Пуш кин», «Пи-
ко вая дама» и др.). В под го тов ке ком мен та ри ев и за ме ток 
при ня ли уча с тие В. Я. Брю сов, А. А. Блок, Вяч. Ива нов; ряд 
ста тей был на пи сан со труд ни ка ми Пуш кин ско го Дома — 
Н. А. Кот ля рев ским («Пуш кин в Алек сан дров скую эпо ху», 
«Виль гельм Кю хель бе кер», «Братья-раз бой ни ки», «Ка мен-
ный гость»), Б. Л. Мод за лев ским («Род Пуш ки на», «Анна 
Пет ров на Керн»), И. А. Ку ба со вым («Пуш кин и кн. Е. И. Го-
ли цы на»).

О клю че вой роли ше с ти том ни ка, так и не став ше го пол-
но цен ной «эн цик ло пе ди ей», и весь ма сла бо про дви нув ше го ся 
тексто ло ги че ски по от но ше нию к пред ше с тву ю щим из да ни ям 
Еф ре мова 1 и Мо ро зо ва, пи сал Н. В. Из май лов: «Вен ге ров ское 
из да ние <...> сыг ра ло зна чи тель ную роль в ис то рии изу че-
ния Пуш ки на, в част но сти изу че ния текста и твор че ской 
ис то рии мно гих его про из ве де ний, со брав для это го бо га тый 
ма те ри ал и став шко лой, в ко то рой (или во круг ко то рой) 
вос пи та лись мно гие бу ду щие пуш ки ни сты-тексто ло ги со-
вет ско го вре ме ни».2

Сле ду ю щим ша гом к «Пуш кин ской эн цик ло пе дии» 
стал «Пу те во ди тель по Пуш ки ну» — спра воч ный том, за-
вер ша ю щий ше с ти том ное со бра ние со чи не ний пи са те ля, 
вы шед шее при ло же ни ем к жур на лу «Крас ная нива» на 
1930 год.3 Ини ци а то ром со зда ния спра воч ни ка в со ста ве 
со бра ния со чи не ний (в ка че стве аль тер на ти вы при-/по сле-
тексто во му ком мен та рию) вы сту пил П. Е. Ще го лев, при ни-
мав ший уча с тие в вен ге ров ском из да нии. Им был  со став лен 

 1 П. А. Еф ре мов под го то вил че ты ре со бра ния со чи не ний Пуш ки на, 
сре ди них — юби лей ное из да ние В. В. Ко ма ро ва (СПб., 1887).
 2 Из май лов Н. В. Тексто ло гия // Пуш кин: Ито ги и проб ле мы изу че-
ния / Под ред. Б. П. Го ро дец ко го, Н. В. Из май ло ва, Б. С. Мей ла ха. М.; Л., 
1966. С. 566.
 3 Пуш кин А. С. Полн. собр. соч.: В 6 т. / Под общ. ред. Демь я на Бед-
но го, А. В. Лу на чар ско го, П. Н. Са ку ли на, В. И. Со ловь е ва, П. Е. Ще го ле ва. 
М.; Л., 1930–1931.
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 пер во на чаль ный слов ник,1 со бра ны статьи и на ча та ре-
дак ту ра тома, од на ко по со сто я нию здо ровья ему при-
шлось от ка зать ся от даль ней шей ра бо ты над «Пу те во ди те-
лем» и пе ре дать ее Б. В. То ма шев ско му и Д. П. Яку бо ви чу. 
Вско ре Ще го лев скон чал ся, а спра воч ный том, за ду ман ный 
из на чаль но как «опыт “Пуш кин ской эн цик ло пе дии”»,2 был 
су ще ствен но со кра щен по тре бо ва нию из да тель ства. Так, 
из его со ста ва были исклю че ны прак ти че ски все об зор-
ные («обоб ща ю щие») статьи (за исклю че ни ем не сколь ких, 
пред став лен ных в сжа том виде, — «Изоб ра зи тель ное ис кус-
ство и Пуш кин», «Ино стран ные вли я ния и за им ство ва ния 
у Пуш ки на», «Цен зу ра и Пуш кин»), уда ле ны биб лио гра-
фи че ские дан ные и ссыл ки на ли те ра ту ру, ми ни ми зи ро ва но 
ци ти ро ва ние.

Не смот ря на то что одна из за дач, ка жет ся, была вы пол-
нена 3 — чи та тель по лу чил спра воч ник, со дер жа щий не об хо-
ди мые разъ яс не ния для услов но «пол но цен но го» по ни ма ния 
и вос при я тия пуш кин ско го текста (слов ник «Пу те во ди те ля» 
со дер жит око ло 2700 по зи ций, вклю чая как объ ем ные ста-
тьи, вы не сен ные в спи сок «важ ней ших», — Бай рон, ви на 
(опи са ны «обыч ные в быту вина», вклю чая го голь-мо голь), 
Ли цей, эле гия и др., так и крат кие тол ко ва ния — бу лат, 
ключ ни ца, тур нир и др.), — дру гая за да ча, за клю чав ша я ся 
в ос но ва тель ной сис те ма ти за ции и «на сы щен ном опи са нии» 
кон текста жиз ни и твор че ства Пуш ки на, оста лась не ре шен-
ной. В пре ди сло вии к «Пу те во ди те лю» ре дак то ры вы ра зи ли 

 1 По пред ло же нию В. А. Ма нуй ло ва, по мощ ни ка П. Е. Ще го ле ва и сек-
ре та ря ре дак ции со бра ния со чи не ний, в ян ва ре 1930 года была со бра на 
«опыт ная бри га да из ра бо чих чи та те лей» (12 че ло век), сба лан си ро ван ная 
по воз ра сту. Ими были вы де ле ны в про из ве де ни ях Пуш ки на те сло ва и ме-
ста, ко то рые за труд ня ли по ни ма ние текста и тре бо ва ли тол ко ва ния (см.: 
Бед ный Д., Лу на чар ский А., Со ловь ев В. От ре дак ции // Пу те во ди тель по 
Пуш ки ну. М.; Л., 1931. С. 6).
 2 Из за пи ски М. А. Цяв лов ско го цит. по: Из ис то рии спра воч ных пуш-
кин ских из да ний / Публ. И. С. Чи сто вой // Пуш кин: Ис сле до ва ния и ма-
те ри а лы. Л., 1991. Т. 14. С. 278.
 3 Бе зуслов но, для внеш не го на блю да те ля, не пуш ки но ве да, не су ще-
ство ва ло ни ка ких за дач, кро ме од ной — «при бли зить Пуш ки на к ши ро ким 
мас сам, сде лать его до ступ ным для чи та те ля из ра бо чих и кре сть ян, для 
каж до го уча ще го ся» (Бед ный Д. и др. От ре дак ции. С. 5; кур сив мой. — 
В. Т.).
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на деж ду на его про дол же ние: «Ре дак ция от чет ли во ви дит 
не до стат ки, про ма хи и про бе лы “Пу те во ди те ля”. Над ним 
нуж на даль ней шая ра бо та. Мы уве ре ны, что это — не по-
след нее его из да ние».1

ОТ «ПУ ТЕ ВО ДИ ТЕ ЛЯ ПО ПУШ КИ НУ» 
 К  «ПУШ КИН СКОЙ  ЭН ЦИК ЛО ПЕ ДИИ»

Од на ко в ходе пе ре из да ния «крас но нив ско го» со бра ния 
со чи не ний Го су дар ствен ным из да тель ством ху до же ствен ной 
ли те ра ту ры в 1931–1933 годах 2 до го во рить ся о под го тов-
ке «Пу те во ди те ля» в пер во на чаль ном, рас ши рен ном виде 
не уда лось. Т. Г. Цяв лов ская, по лу чив на руки вы шед ший 
из пе ча ти чет вер тый том но во го из да ния в кон це ян ва ря 
1933 года, пи са ла Д. П. Яку бо ви чу: «Пу те во ди тель за ре зан 
са мым ре ши тель ным об ра зом, о чем уже есть и ла ко нич-
ная вклад ка в IV томе».3 В свя зи с этим один из ав то ров 
и участ ни ков «Пу те во ди те ля», М. А. Цяв лов ский, вы сту-
пил на кон фе рен ции пуш ки ни стов, со сто яв шей ся в мае 
1933 года в Ле нин гра де, с пред ло же ни ем под го то вить пол но-
цен ную «Пуш кин скую эн цик ло пе дию».4 Из да ние эн ци кло-
пе дии было на ме че но к сто ле тию со дня смер ти Пуш ки на 
(1937).

Вско ре по сле пуш кин ской кон фе рен ции Ю. Г. Ок с ман, 
фак ти че ски ру ко во див ший ра бо той Пуш кин ской ко мис сии 
Ака де мии наук СССР, на чал по сте пен ную «под го тов ку поч-
вы» для вы пол не ния при ня той в Ле нин гра де ре зо лю ции. 
В ав гу сте того же года он пи сал Цяв лов ско му:

Имел бе се ду по Пуш кин ским де лам в са мой вы со кой 
ин стан ции, где очень со чув ству ют не толь ко пол но му со-
бра нию со чи не ний Пуш ки на, но и эн цик ло пе дии, а глав-
ное, боль шой кон фе рен ции, ко то рая объ еди ни ла бы пуш-
ки но ве дов с пи са те ля ми. Кон фе рен цию бу дет про во дить 

 1 Там же. С. 7.
 2 Пуш кин А. С. Полн. собр. соч.: В 6 т. / Под общ. ред. Демь я на Бед но го, 
А. В. Лу на чар ско го, П. Н. Са ку ли на, В. И. Со ловь е ва, П. Е. Ще го ле ва. М., 
1931–1933.
 3 Цяв лов ская Т. Г. [Пись мо к Д. П. Яку бо ви чу, ко нец ян ва ря — на ча ло 
фев ра ля (?) 1933 г.] // РО ПД. Ф. 800. Ед. хр. 173. Л. 8.
 4 Ма нуй лов В., Мод за лев ский Л. Хро ни ка пуш ки но ве де ния за 
1933 год // Пуш кин. 1834 год / Отв. ред. Инн. Ок се нов. Л., 1934. С. 154.
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 Ака де мия наук и А. М. Горь кий, ака де ми че ское из да ние бу-
дет  воз глав лять так же Горь кий, а лег кую про мыш лен ность 
в об ла сти пуш ки но ве де ния — Л. Б. Ка ме нев. С по след ним 
я тоже бе се до вал о кон кре ти за ции не ко то рых за мыслов — 
о ма лень ком Пуш ки не и об эн цик ло пе дии.1

Осенью 1933 года Цяв лов ский, на ко нец, при сту пил 
к про ра бот ке пла на и струк ту ры «Пуш кин ской эн цик ло-
пе дии». В сво их за пи сях ис сле до ва тель про ти во по став ля-
ет ее пре ды ду ще му про ек ту: «Пу те во ди тель по Пуш ки ну» 
при зна ет ся им не бо лее чем «сво дом за ме ток», ко то рый, 
впро чем, мо жет быть взят за ос но ву при под го тов ке но во го 
из да ния. Од ной из двух ос нов ных за дач но вой эн цик ло пе дии 
ста но вит ся сис те ма ти за ция до сти же ний пуш ки но ве де ния: 
«В про ти во по лож ность “Пу те во ди те лю” за да ча пред ла га е мой 
к из да нию “Пуш кин ской эн цик ло пе дии” — дать, с од ной 
сто ро ны, в виде за ме ток ре аль ный ком мен та рий к про из ве-
де ни ям Пуш ки на, с дру гой — в виде ста тей под ве сти ито ги 
пуш ки но ве де нию».2

В кон це ок тяб ря из да тель ством «Academia» была ор-
га ни зо ва на встре ча мо сков ских пуш ки ни стов, на ко то рой 
были об суж де ны струк ту ра и ос нов ные прин ци пы из да-
ния, а Цяв лов ский на зна чен пред се да те лем спе ци аль ной 
Ко мис сии по под го тов ке «Пуш кин ско го эн цик ло пе ди че ско-
го сло ва ря». 12 но яб ря 1933 года со сто я лось ее за се да ние; 
при сут ству ю щие (Н. С. Ашу кин, Д. Д. Бла гой, С. М. Бон ди, 
В. В. Ви но гра дов, А. М. Эф рос и др.) утвер ди ли об щую те-
ма ти че скую струк ту ру (16 раз де лов + ин декс (ука за тель)), 
а так же на зна чи ли от вет ствен ных по под го тов ке схем (ин-
струк ций) для каж до го раз де ла эн цик ло пе дии.3 Про то кол 
за се да ния ко мис сии вме сте с за пи ской, со став лен ной Цяв-
лов ским и Ашу ки ным (в ней со дер жа лась об щая ха рак те-
ри сти ка из да ния), были на прав ле ны сек ре та рю Пуш кин ской 

 1 Из пись ма Ю. Г. Ок с ма на М. А. Цяв лов ско му от 23 ав гу ста 1933 г., 
цит. по: Кры лов В. В., Ки ча то ва Е. В. Из да тель ство «Academia»: Люди 
и кни ги. 1921–1938–1991. М., 2004. С. 82–83. Под «ма лень ким Пуш ки-
ным» по ни ма ет ся ма ло фор мат ное пол ное со бра ние со чи не ний Пуш ки на 
в 9 то мах, под го тов лен ное из да тель ством «Academia» в 1935–1937 гг.
 2 Из ис то рии спра воч ных пуш кин ских из да ний. С. 278.
 3 Там же. С. 281–282.
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ко мис сии Д. П. Яку бо ви чу в Ле нин град. Ре ше но было об-
су дить при слан ные до ку мен ты на рас ши рен ном за се да нии 
ко мис сии 27 но яб ря 1933 года.1

МО СК ВА VS ЛЕ НИН ГРАД:
ДИС КУС СИЯ О ПРИН ЦИ ПАХ ПОД ГО ТОВ КИ ЭН ЦИК ЛО ПЕ ДИИ

Про то кол за се да ния, со сто яв ше го ся в Ле нин гра де, весь-
ма по ка за те лен для уяс не ния при чин, по ко то рым «Пуш-
кин ская эн цик ло пе дия» так и не со сто я лась.2 Пер вое и ос-
нов ное про ти во ре чие, на ме тив ше е ся меж ду мо сков ски ми 
и ле нин град ски ми пуш ки но ве да ми, — во прос о струк ту ре 
из да ния, воз ник ший по при чи не вза им но го не до по ни ма ния. 
И мо сков ские ис сле до ва те ли, и их ле нин град ские кол ле ги 
на ста ива ли на ал фа вит ном рас по ло же нии ма те ри а ла в рам-
ках всей эн цик ло пе дии.3 Те ма ти че ские «от де лы», на ме чен ные 
мо ск ви ча ми, пред на зна ча лись не для ор га ни за ции ма те ри а ла 
внут ри из да ния, а исклю чи тель но для со став ле ния слов ни ка: 
ин струк ции, раз ра бот ка ко то рых была по ру че на ис сле до-
ва те лям, долж ны были опре де лить, ка кие статьи и за мет-
ки долж ны войти в тот или иной раз дел. О те ма ти че ском 
рас по ло же нии ма те ри а ла (с кри ти кой по доб ной струк ту ры 
в Ле нин гра де вы сту пи ли В. А. Дес ниц кий, Б. В. То ма шев-
ский, П. Н. Бер ков) речи в мо сков ском про то ко ле не было.

Ук лон мо ск ви чей в сто ро ну со цио ло ги че ско го ме то да, от-
ра зив ший ся в пред ло жен ных ими те ма ти че ских раз де лах «Со-
вет ская ли те ра ту ра» и «Со ци о ло гия», вы звал во про сы Бер ко ва 
и Ок с ма на, иро нич ный ком мен та рий Дес ниц ко го и за ме ча ние 
То ма шев ско го о не воз мож но сти ру ко вод ство вать ся при слан-
ным про то ко лом для об суж де ния эн цик ло пе дии.

Еще од ним пунк том раз ног ла сий ста но вит ся ад ре са ция 
«Пуш кин ской эн цик ло пе дии». На по мним, что Цяв лов ский 

 1 «Мо сков ские» ма те ри а лы (про то кол за се да ния от 12 но яб ря 1933 года 
и схе мы 11 (из 16) раз де лов эн цик ло пе дии, под го тов лен ные мо сков ски ми 
пуш ки ни ста ми) были найде ны и опуб ли ко ва ны И. С. Чи сто вой в 1991 году.
 2 Ука зан ный про то кол пуб ли ку ет ся в При ло же нии к этой статье.
 3 Ср.: «Эн цик ло пе дия дает све де ния в виде ста тей и за ме ток, рас по ло-
жен ных в об щем ал фа вит ном по ряд ке» (про то кол от 12 но яб ря 1933 года, 
Мо ск ва) и «Пуш кин ская эн цик ло пе дия долж на быть по стро е на в сло вар-
ном ал фа вит ном по ряд ке» (про то кол от 27 но яб ря 1933 года, Ле нин град).
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 ви дел эн цик ло пе дию не толь ко су гу бо спра воч ным из да ни ем, 
но и тру дом, от ра жа ю щим по след ние до сти же ния со вет ской 
на уки о Пуш ки не. В свя зи с этим ад ре са ты из да ния, по вер-
сии мо ск ви чей, — это и «ши ро кий ква ли фи ци ро ван ный чи та-
тель», и «спе ци а лист-ли те ра ту ро вед».1 На за се да нии в Ле нин-
гра де, не смот ря на раз брос мне ний (М. П. Алек се ев, на при мер, 
спра вед ли во вы ска зы вал ся про тив уста нов ки эн цик ло пе дии на 
по пу ляр ность и пред ла гал го то вить из да ние для спе ци а ли стов, 
а И. И. Век с лер, на обо рот, от ме чал, что «пуш ки ни сту <...> эн цик-
ло пе дия не нуж на»), было при ня то ре ше ние ори ен ти ро вать ся на 
«ква ли фи ци ро ван но го со вет ско го чи та те ля не-ли те ра ту ро ве да».2

Воп рос о со став ле нии слов ни ка вы но сит ся за рам ки за се-
да ния Пуш кин ской ко мис сии: То ма шев ским и В. В. Гип пиу-
сом на ме че ны че ты ре ос нов ных руб ри ки (1. текст и 2. био-
гра фия Пуш ки на, 3. со ци аль ное ис поль зо ва ние Пуш ки на,3 
4. пуш ки но ве де ние (изу че ние Пуш ки на)), раз ра бот ку ко то-
рых было ре ше но по ру чить спе ци аль но со здан ной ко мис сии. 
Прин цип ор га ни за ции слов ни ка, вы ра бо тан ный в Ле нин гра-
де (за се да ния про хо ди ли 11 и (пред по ло жи тель но) 15 де каб-
ря 1933 года), пред став ля ет ся бо лее ло гич ным и струк ту ри-
ро ван ным по срав не нию с те ма ти че ски ми от де ла ми, пред ло-
жен ны ми мо сков ски ми ис сле до ва те ля ми. Про ил люстри ру ем 
дан ный те зис ра бо чим ва ри ан том струк ту ры пер вой из на-
ме чен ных руб рик — Текст Пуш ки на: 4

ТЕКСТ ПУШКИНА

I. Источ ни ки текста
1. Ру ко пи си. Свод ная статья с ука за ни ем мест хра не ния 

(вклю чая ста рых и но вых вла дель цев). За мет ка о па лео гра-
фии пуш кин ских ру ко пи сей.

 1 Пункт 1 про то ко ла от 12 но яб ря 1933 года.
 2 Раз дел 1 про то ко ла от 27 но яб ря 1933 года.
 3 Как ви дим, ле нин град цам при име но ва нии руб рик бу ду щей эн цикло-
пе дии не уда ет ся уйти от со цио ло гиз ма, вы сме ян но го ими же при об суж-
де нии мо сков ско го про то ко ла.
 4 Струк ту ра вос ста нов ле на по со дер жа нию про то ко ла за се да ния ор-
га ни за ци он ной ко мис сии при Пуш кин ской ко мис сии Ака де мии наук по 
вы ра бот ке пла на Пуш кин ской эн цик ло пе дии от 11 де каб ря 1933 года 
(СПбФ АРАН. Ф. 150. Оп. 1 (1931). Ед. хр. 16. Л. 69–70).
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2. Фак си ми ле. Свод ная статья с ука за ни ем фак си миль-
ных вос про из ве де ний ру ко пи сей.

3. По черк Пуш ки на.
4. Из да ния. Свод ная статья вклю ча ет два раз де ла:
4.1. Об зор из да ний как ис точ ни ков текста (при жиз нен-

ные и по смерт ные пуб ли ка ции).
4.2. Из да тель ская де я тель ность са мо го Пуш ки на. Пуш-

кин как ре дак тор.
5. Цен зу ра. Свод ная статья вклю ча ет три раз де ла:
5.1. Цен зур ная ис то рия текстов.
5.2. От но ше ния Пуш ки на с цен зу рой.
5.3. Взгля ды Пуш ки на на цен зу ру.
6. Спи ски. Свод ная статья вклю ча ет два раз де ла:
6.1. Спи ски как ис точ ни ки текста.
6.2. Исто рия спи сков и их зна че ние.
7. Мни мые тексты Пуш ки на.
II. Про из ве де ния
1. От дель ные статьи по всем круп ным про из ве де ни ям.
2. От дель ные статьи по всем мел ким про из ве де ни ям.
3. Пла ны Пуш ки на.
4. Фраг мен ты (не окон чен ные и чер но вые).
5. Пись ма Пуш ки на и пись ма к Пуш ки ну.
6. Де ло вые бу ма ги Пуш ки на.
7. От дель ные статьи по жан рам пуш кин ско го твор че ства.
III. Источ ни ки твор че ства
Статьи по от дель ным ав то рам — как на зван ным, так и не  

на зван ным в текстах Пуш ки на.
IV. Realia к тексту
1. Име на лиц и мест.
2. Крат кие статьи по ми фо ло ги че ским име нам.
3. Крат кие статьи по биб лей ским име нам.
4. Бы то вые тер ми ны эпо хи.
5. От дель ные проб ле мы, от ра зив ши е ся в твор че стве Пуш-

ки на.
6. От дель ные статьи по ти пам и ге ро ям.

Та кая руб ри ка ция, об ла да ю щая чет кой при вяз кой 
(в дан ном слу чае — к тексту Пуш ки на), поз во ля ет вы-
дер жать слов ник и из бе жать дуб ли ро ва ния дру гих из да ний 
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эн цик ло пе ди че ско го типа. В этом же клю че То ма шев ским, 
Яку бо ви чем, Бер ко вым, С. А. Рей се ром и Л. Б. Мод за лев ским 
были раз ра бо та ны три остав ши е ся руб ри ки. Ими же были 
под го тов ле ны про ект пла на «Пуш кин ской эн цик ло пе дии» 
и ин струк ция по ее со став ле нию,1 ко то рые были пред став-
ле ны То ма шев ским на за се да ни ях Пуш кин ской ко мис сии 
27 де каб ря 1933 года и 5 ян ва ря 1934 года, кол лек тив но 
утверж де ны и ре ко мен до ва ны для от прав ки в из да тель ство 
«Academia» (а не мо сков ским кол ле гам!).

Кон фликт внут ри Пуш кин ской ко мис сии, по сути не 
имев ший ве ских ос но ва ний, на вре мя за тор ма жи ва ет про-
ект. От сут ствие вни ма ния к эн цик ло пе дии со сто ро ны из да-
тель ства «Academia» объ яс ня ет ся на ча той то г да же, осенью 
1933 года, ра бо той над се ри ей «К 100-ле тию со дня ги бе-
ли А. С. Пуш ки на», ини ци и ро ван ной Ка ме не вым. По ми мо 
двух со бра ний со чи не ний (в де вя ти и ше с ти то мах),2 в се-
рии вы шли сбор ник «Пуш кин о ли те ра ту ре» под ре дак ци-
ей Н. В. Бо гослов ко го (1934), мо но гра фия В. В. Ви но гра до ва 
«Язык Пуш ки на» и кни га «Ру кою Пуш ки на» (обе — 1935).

СУДЬ БА «ПУШ КИН СКОЙ ЭН ЦИК ЛО ПЕ ДИИ»
ПО СЛЕ 1933 ГОДА

В ка кой мо мент ра бо та над «Пуш кин ской эн цик ло-
пе ди ей» была пре кра ще на? На этот во прос слож но от-
ве тить без об ра ще ния к ма те ри а лам фон да Н. С. Ашу ки-
на (1890–1972), хра ня щим ся в РГАЛИ.3 Не воз мож ность 
прий ти к еди ной точ ке зре ния по бу ди ла ис сле до ва те лей 

 1 СПбФ АРАН. Ф. 150, оп. 1 (1934). Ед. хр. 7. Л. 12–21.
 2 1. Пуш кин А. С. Полн. собр. соч.: В 9 т. / Под общ. ред. Ю. Г. Ок-
с ма на и М. А. Цяв лов ско го. [М.:] Academia, 1935–1938. В под го тов ке 
из да ния при ня ли уча с тие М. К. Аза дов ский (Т. 3. Сказ ки), С. М. Бон ди 
(Т. 4. По э мы), Г. О. Ви но кур (Т. 5. «Ев ге ний Оне гин»), Д. П. Яку бо вич 
(Т. 6. Дра ма ти че ские про из ве де ния). Ма ло фор мат ное из да ние (9,5 на 
13 см.) по сле за кры тия «Academia» за вер ше но ГИХЛ (в 1938 году из дан 
т. 7); 2. Пуш кин А. С. Полн. собр. соч.: В 6 т. / Под общ. ред. М. А. Цяв-
лов ско го. М., 1936–1938. Из да ние уве ли чен но го фор ма та (19 на 26 см.) 
так же за вер ше но ГИХЛ в 1938 году из да ни ем ше с то го тома (Пись ма. 
1815–1837).
 3 Ф. 1890. Оп. 3. Ед. хр. 523. Ма те ри а лы о ра бо те Н. С. Ашу ки на 
в ред кол ле гии «Спра воч ни ка...» со дер жат внут рен ние до ку мен ты ре дак ции, 
ин струк ции, пе ре пи ску. Край ние даты: 12 но яб ря 1933 — 15 мая 1939.
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позд нее вер нуть ся к идее бо лее про сто го спра воч но го из да-
ния — «Пу те во ди те ля по Пуш ки ну». К кон цу 1930-х го дов 
на его ос но ве был под го тов лен «Спра воч ник к со чи не ни ям 
Пуш ки на» под ре дак ци ей Ашу ки на, Ви но ку ра, То ма шев-
ско го, Цяв лов ско го и Яку бо ви ча. «Спра воч ник» вы год но 
от ли чал ся от «Пу те во ди те ля»: объ ем из да ния был уве ли-
чен вдвое за счет по пол не ния слов ни ка («Спра воч ник» 
те перь вклю чал статьи о всех про из ве де ни ях Пуш ки на), 
статьи и за мет ки со дер жа ли ак ту аль ные ре зуль та ты пуш-
ки но вед че ских ра зыс ка ний и до пол ня лись ми ни маль ны-
ми биб лио гра фи че ски ми справ ка ми. Вы ход из да ния был 
анон си ро ван Ашу ки ным в ше с том вы пу ске «Вре мен ни ка 
Пуш кин ской ко мис сии»,1 ру ко пись была пе ре да на в ГИХЛ 
в июне 1941 года, од на ко ре а ли за ции на ме чен но го пла на 
по ме ша ла война. В 1950-х го дах ру ко пись «Спра воч ни ка» 
была воз вра ще на ре дак то рам. Ма ши но пись с прав ка ми се-
го дня хра нит ся в РГАЛИ (Ф. 1890. Оп. 3. Ед. хр. 53–59, 
в со во куп но сти бо лее двух ты сяч ли стов) и, по пред по ло-
же нию Чи сто вой, пред став ля ет со бой боль шую на уч ную 
цен ность:

«Спра воч ник» со зда вал ся в те 1930-е годы, ко г да за кла-
ды ва лись ос но вы со вет ской пуш ки ни а ны, ко г да од но вре-
мен но ве лась ра бо та над це лой се ри ей фун да мен таль ных 
пуш ки но вед че ских тру дов, и преж де все го над ака де ми чес-
ким из да ни ем Пол но го со бра ния со чи не ний по эта. С из-
вест ной до лей уве рен но сти мож но пред по ло жить, что тот 
ис то ри ко-ли те ра тур ный и ре аль ный ком мен та рий к Пуш-
ки ну, ко то рый со зда вал ся в это вре мя и пла ни ро вал ся для 
«Эн цик ло пе дии» и для Пол но го со бра ния со чи не ний, но не 
во шел в ака де ми че ский шес т на дца ти том ник, со хра нил ся, 
хотя и ча с тич но, имен но в со ста ве «Спра воч ни ка к со чи-
не ни ям Пуш ки на».2

Про ект, зна чи тель но пре вы шав ший по сво ей за дум ке 
 ли стаж, ко то рый были го то вы пре до ста вить из да тель ства, 
и вы звав ший спо ры во круг его ре а ли за ции, был на де ся-
ти ле тия ото дви нут на пе ри фе рию пуш ки но ве де ния. Вновь 

 1 Ашу кин Н. Но вые кни ги о Пуш ки не // Пуш кин: Вре мен ник Пуш-
кин ской ко мис сии. М.; Л., 1941. Т. 6. С. 549–551.
 2 Из ис то рии спра воч ных пуш кин ских из да ний. С. 280.
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о  под го тов ке эн цик ло пе дии за го во рил Б. С. Мей лах: 1 в на ча ле 
1970-х го дов под его ру ко вод ством со труд ни ки двух ин сти ту тов 
(ИРЛИ и ИМЛИ) раз ра бо та ли про спект из да ния, ко то рый 
был рас смот рен 9 ап ре ля 1974 года на за се да нии Бюро От де ле-
ния ли те ра ту ры и язы ка Ака де мии наук СССР и «в ос нов ном» 
одоб рен.2 Ряд до пол ни тель ных кон суль та ций и об суж де ний 
за вер шил ся пуб ли ка ци ей в 1976 году про ек та слов ни ка «Пуш-
кин ской эн цик ло пе дии» под ре дак ци ей Я. Л. Лев ко вич.3 На 
этом ра бо та над эн цик ло пе ди ей в оче ред ной раз пре рва лась 
и была во зоб нов ле на лишь спу стя чет верть века.

На се го дняш ний день под го тов ка «Пуш кин ской эн цикло-
пе дии» оста ет ся (на ря ду с под го тов кой ака де ми че ско го из-
да ния пол но го со бра ния со чи не ний Пуш ки на) од ной из 
при ори тет ных за дач От де ла пуш ки но ве де ния Ин сти ту та рус-
ской ли те ра ту ры. Ис сле до ва те ля ми из бра на стра те гия, при 
ко то рой ма те ри ал пред став ля ет ся в виде те ма ти че ских се рий: 
в 2003–2005 го дах вы шел двух том ник «Быт пуш кин ско го 
Пе тер бур га», в 2004 — том «Пуш кин и ми ро вая ли те ра ту ра» 
(в се рии «Пуш кин: Ис сле до ва ния и ма те ри а лы»), с 2009 года 
из да ет ся се рия, по свя щен ная про из ве де ни ям Пуш ки на.

ПРИ ЛО ЖЕ НИЕ

Пред став лен ный про то кол был об на ру жен в фон де Ин-
сти ту та рус ской ли те ра ту ры АН СССР (Санкт-Пе тер бург ский 
фи ли ал Ар хи ва РАН. Ф. 150). До ку мент до пол ня ет ра нее 
вве ден ные И. С. Чи сто вой в на уч ный обо рот ма те ри а лы, ка-

 1 Док лад Б. С. Мей ла ха «О за да чах Пуш кин ской эн цик ло пе дии» 
(10 июня 1951 года), про чи тан ный на за клю чи тель ном за се да нии III Все-
со юз ной Пуш кин ской кон фе рен ции, не стал им пуль сом для воз рож де ния 
про ек та. Ни до клад, ни те зи сы не опуб ли ко ва ны. Крат кий пе ре сказ име ет-
ся в: Третья Все со юз ная пуш кин ская кон фе рен ция // Из ве стия АН СССР. 
От де ле ние ли те ра ту ры и язы ка. М., 1951. Т. X. Вып. 5. С. 522–523.
 2 [Б. п.] На ча ло ра бо ты над «Пуш кин ской эн цик ло пе ди ей» // Пуш кин: 
Ис сле до ва ния и ма те ри а лы. Л., 1974. Т. 7. С. 263.
 3 Слов ник Пуш кин ской эн цик ло пе дии: Про ект / Под ред. Я. Л. Лев ко-
вич. М.: Со вет ская эн цик ло пе дия, 1976. Крат кий об зор струк ту ры слов ни ка 
и не боль шой ис то ри че ский экс курс, свя зан ный с под го тов кой эн цик ло пе-
дии в 1960–70-х го дах, пред став лен в статье: Ско ро хо дов М. В. Пер со наль-
ная эн цик ло пе дия: Струк ту ра био гра фи че ских ста тей // Сер гей Есе нин 
и его со вре мен ни ки: Сб. на уч ных тру дов. М.; Кон стан ти но во; Ря зань, 2015. 
Вып. 3. С. 66–69 (Се рия «Есе нин в XXI веке».).
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са ю щи е ся об суж де ния «Пуш кин ской эн цик ло пе дии» осенью 
1933 года.

Лю бо пыт но, что, во пре ки утверж де нию пуб ли ка то ра, пред-
став лен ные мо ск ви ча ми схе мы раз де лов не были утверж де ны 
на ука зан ном за се да нии Пуш кин ской ко мис сии.1 Как сле ду ет 
из пуб ли ку е мо го да лее про то ко ла, пуш ки но ве ды Ле нин гра да 
со зва ли соб ствен ную ор га ни за ци он ную ко мис сию для раз ра-
бот ки пла на и струк ту ры эн цик ло пе дии. Эта ко мис сия за се да ла 
11 (в сле ду ю щем со ста ве: То ма шев ский (пред се да тель), Рей сер 
(сек ре тарь), Бер ков, А. И. Ма ле ин, Яку бо вич) и (пред по ло-
жи тель но) 15 де каб ря; 2 ре зуль та ты ее ра бо ты дей стви тель но 
были пред став ле ны То ма шев ским на за се да нии Пуш кин ской 
ко мис сии 27 де каб ря 1933 года, од на ко до клад не был за кон-
чен и пре ния по нему были от ло же ны: в ин сти тут по сту пи ло 
со об ще ние о смер ти А. В. Лу на чар ско го.3 5 ян ва ря 1934 года 
То ма шев ский вновь пре зен ту ет про ект пла на «Пуш кин ской 
эн цик ло пе дии», а так же ин струк цию по ее со став ле нию. Пуш-
кин ская ко мис сия по ста но ви ла утвер дить пред став лен ные ма-
те ри а лы и на пра вить их в из да тель ство «Academia».

В ос но ве пуб ли ка ции — ори ги нал про то ко ла, со дер жа-
щий ка ран даш ные и чер ниль ные по ме ты (СПбФ АРАН. 
Ф. 150. Оп. 1 (1931). Ед. хр. 16. Л. 78–79).4 Не ко то рые 
уточ не ния даны по ко пии про то ко ла (Там же. Л. 71–72). 
Пуб ли ку е мый текст при ве ден в со от вет ствие нор мам со вре-
мен ной ор фо гра фии и пунк ту а ции.

ПРОТОКОЛ ОТКРЫТОГО ЗАСЕДАНИЯ ПУШКИНСКОЙ 
 КОМИССИИ АКАДЕМИИ НАУК

от 27 но яб ря 1933 года

П р и  с у т  с т в о  в а л и: Ю. Ок с ман, А. Ма ле ин, Н. Коз мин, 
А. Сло ним ский, Н. Яков лев, Т. Зен гер, В. Гип пи ус, Б. Ка-
зан ский, Л. Мод за лев ский, В. Жир мун ский, В. Ма нуй лов, 

 1 «Схе мы раз де лов были раз ра бо та ны и утверж де ны на за се да нии Пуш-
кин ской ко мис сии 27 де каб ря 1933 года» (Из ис то рии спра воч ных пуш-
кин ских из да ний. С. 280).
 2 СПбФ АРАН. Ф. 150. Оп. 1 (1931). Ед. хр. 16. Л. 69–70.
 3 СПбФ АРАН. Ф. 150. Оп. 1 (1934). Ед. хр. 7. Л. 4. Лу на чар ский 
скон чал ся 26 де каб ря 1933 года во Фран ции.
 4 На про то ко ле име ют ся под пи си А. С. Ор ло ва, Яку бо ви ча и Рей се ра.
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А. До ли нин, Л. Доб ро воль ский, А. Пред те чен ский, С. Гес-
сен, М. Алек се ев, Б. Ла рин, М. Кле ман, В. Ор лов, А. Ка ме-
гу лов, Н. Ко вар ский, С. Ба лу ха тый, Б. Бух ш таб, М. Арон сон, 
М. Бри ск ман, Н. Цейтц, М. Сер ги ев ский, Е. Гип пи ус, М. Бо-
ров ко ва-Май ко ва, М. Альт ман, В. Буш, А. Фо мин, И. Троц-
кий, П. Бер ков, И. Ям поль ский, И. Ан дрон ни ков, Н. Мор-
дов чен ко, А. Бе ски на, Л. Цыр лин, Е. Ка за но вич, И. Мед ве-
де ва, Ю. (?) Юрь ев, И. Век с лер, М. Ка ла у шин.

П р е д  с е  д а  т е л ь  с т в у е т: ака де мик А. С. Ор лов.
С е к  р е  т а р и: уче ный сек ре тарь ко мис сии Д. П. Яку бо-

вич и С. А. Рей сер.

П о  в е с т к а д н я: Воп рос о «Пуш кин ской эн цик ло пе-
дии».

Со бра ние от кры ва ет ся ака де ми ком А. С. Ор ло вым, разъ-
яс ня ю щим за да чи, сто я щие в свя зи с из да ни ем из да тель-
ством «Academia» «Пуш кин ской эн цик ло пе дии». Ака де мик 
Ор лов от ме ча ет, что во прос о «Пуш кин ской эн цик ло пе дии» 
сто ял в по ряд ке дня на имев шей в ИРЛИ ме сто кон фе-
рен ции пуш ки ни стов и пред ла га ет об ме нять ся мне ни я ми 
по по во ду того, что долж на пред став лять со бою Пуш кин-
ская эн цик ло пе дия, ка ки ми пу тя ми и си ла ми осу ществ-
лять ся. 

Ю. Г. Ок с ман пред ла га ет в сек ре та ри ат со бра ния в по-
мощь Д. П. Яку бо ви чу вве сти С. А. Рей-
се ра. Пред ло же ние при ни ма ет ся.

Ю. Г. Ок с ман Ин фор ми ру ет о про ек тах «Пуш кин ской 
эн цик ло пе дии», рас смат ри вав ших ся 
в Пуш кин ской ко мис сии, и о за се да нии, 
по свя щен ном об суж де нию прин ци пов 
по стро е ния Пуш кин ской эн цикло пе-
дии в Мо ск ве 29 ок тяб ря 1933 г. За-
кон чив свое ин фор ма ци он ное со об ще-
ние, Ю. Г. Ок с ман ог ла ша ет про то кол 
со ве ща ния осо бой ко мис сии, со здан-
ной из да тель ством «Academia» (под 
пред се да тель ством М. А. Цяв лов ско го), 
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на ме тив шей уста нов ки и струк ту ру эн-
цикло пе дии.

А. С. Ор лов пред ла га ет об ме нять ся мне ни я ми о со-
дер жа нии и фор ме Пуш кин ской эн цик-
ло пе дии.

В. А. Дес ниц кий (во прос) Что зна чит от дел «со цио ло гия» 
в мо сков ском про то ко ле?

Ю. Г. Ок с ман Не знаю.
П. Н. Бер ков Бу дет ли учтен опыт за пад но ев ро пей ско-

го ли те ра ту ро ве де ния с его эн цик ло пе-
ди я ми по от дель ным пи са те лям, и было 
ли сде ла но это при со зда нии «Пу те во ди-
те ля»?

Ю. Г. Ок с ман Опыт в це лом учтен и по ды то жен не был, 
но от дель ные со труд ни ки «Пу те во ди те-
ля» изу ча ли со от вет ству ю щий за пад но-
ев ро пей ский ма те ри ал.

В. А. Дес ниц кий , ха рак те ри зуя мо сков ский про то кол 
как до ку мент юмо ри сти че ский, пред ла-
га ет ре шить ос нов ной во прос — соз да-
ет ся тол ко вый сло варь или эн цикло пе-
дия.

А. Д. Ка ме гу лов пред ла га ет от прав лять ся толь ко от пуш-
кин ских текстов во из бе жа ние дуб ли ро-
ва ния Со вет ской Эн цик ло пе дии.

П. Н. Бер ков (во прос) Что зна чит раз дел «со вре мен-
ной ли те ра ту ры» в мо сков ском про то-
коле?

Ю. Г. Ок с ман Не знаю. Ос нов ным ма те ри а лом Пуш-
кин ской эн цик ло пе дии бу дет, оче вид но, 
толь ко пуш кин ский текст, но еще пуш-
кин ская био гра фия и ис то ри о гра фия.

Б. В. То ма шев ский Ру ко вод ство вать ся мо сков ским про то-
ко лом не льзя и нет на доб но сти. Это 
по ве ло бы к ха о ти че ско му ве де нию со-
бра ния. Пред ла га ет на ме тить ос нов ные 
проб ле мы Пуш кин ской эн цик ло пе дии, 
по ко то рым и ве сти об суж де ние во-
проса.
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Объ яв ля ет ся пе ре рыв на 3 ми ну ты. Пре зи ди ум вы ра ба ты-
ва ет для об суж де ния сле ду ю щие ос нов ные во про сы: 1) уста-
нов ки Пуш кин ской эн цик ло пе дии, 2) струк ту ра, 3) слов ник, 
4) ор га ни за ция.

1. У С Т А  Н О В К И П У Ш  К И Н  С К О Й Э Н  Ц И К  Л О  П Е  Д И И

Д. П. Яку бо вич счи та ет, что сле ду ет ра бо тать не над тол-
ко вым сло ва рем, а над из да ни ем на уч-
ной эн цик ло пе дии по Пуш ки ну (статьи 
в ко то рой рас по ла га ют ся в сло вар но-ал-
фа вит ном по ряд ке), по фор ме, рас счи-
тан ной на ши ро ко го чи та те ля.

Ю. Г. Ок с ман Все со вет ские из да ния Пуш ки на — из-
да ния без ком мен та рия. Толь ко «Пу-
те во ди тель» дал до не ко то рой сте пе ни 
сур ро гат ком мен та рия.

В. А. Дес ниц кий Пуш кин ская эн цик ло пе дия долж на ори-
ен ти ро вать ся на ши ро ко го, но ква ли фи-
ци ро ван но го со вет ско го чи та те ля. Не яс-
на связь это го пред при я тия с Ака де ми ей 
наук. Воз мож но и це ле со об раз но по ста-
вить во прос о со зда нии двух из да ний: 
1) эн цик ло пе дии и 2) вы жим ки из нее 
(эле мен тар нее и до ступ нее, с ори ен ти-
ров кой на сту ден та, ква ли фи ци ро ван но-
го ра бо че го, стар ших уча щих ся сред ней 
шко лы).

В. В. Гип пи ус Уста нов ка долж на быть на сред не-ква-
ли фи ци ро ван но го чи та те ля. Но тем не 
ме нее Пуш кин ская эн цик ло пе дия долж-
на со хра нять са мую пол но вес ную на уч-
ность в со об ща е мых вы во дах.

А. Г. Фо мин счи та ет, что труд но сов ме стить в дан ном 
слож ном деле уста нов ку на ши ро ко го 
чи та те ля и спе ци а ли ста, и что от сут ствие 
чет кой уста нов ки — ос нов ной не до ста-
ток всех со вет ских эн цик ло пе дий.

А. И. Ма ле ин счи та ет, что ос нов ной во прос — уста-
нов ле ние слов ни ка; надо взять в ос-
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но ву опыт ста рых эн цик ло пе дий, дать 
проб ные статьи раз но го типа. Из да ние 
долж но но сить ши ро ко де мо кра ти че ский 
ха рак тер.

И. М. Троц кий счи та ет сби ва ю щим на зва ние «эн цик ло-
пе дия». Надо рас шиф ро вать его.

П. Н. Бер ков ука зы ва ет на опыт Му зея Кни ги. Преж-
де все го дол жен быть ре шен во прос, на 
ка ко го чи та те ля ори ен ти ру ет ся из да ние.

Д. П. Яку бо вич ука зы ва ет, что в ре зуль та те пре ний 
опре де лил ся не кий сред ний тип Пуш-
кин ской эн цик ло пе дии. Не яс на, од на-
ко, гра ни ца эн цик ло пе дии и тол ко во го 
сло ва ря. По ла га ет, что речь долж на идти 
об эн цик ло пе дии.

А. С. До ли нин счи та ет, что при до ста точ ной по пу ляр-
но сти из ло же ния во прос о чи та те лях 
от па да ет сам со бою. Слов ник дол жен 
со став лять ся по про из ве де ни ям.

М. П. Алек се ев вы ска зы ва ет ся про тив уста нов ки Пуш-
кин ской эн цик ло пе дии на по пу ляр-
ность. Тол ко вые спра воч ни ки по явят-
ся все рав но. Эн цик ло пе дия же долж на 
иметь в виду спе ци а ли стов.

И. И. Век с лер Мы долж ны ори ен ти ро вать ся на вы-
рос ше го чи та те ля, на столь ко ин те ре су-
ю ще го ся Пуш ки ным, что он об ра тит ся 
к спе ци аль ной Пуш кин ской эн цик ло пе-
дии. Ста ло быть, это чи та тель по уров ню 
выше сред ней нор мы. На него и надо 
ори ен ти ро вать ся. Что же до пуш ки ни-
ста, то ему Пуш кин ская эн цик ло пе дия 
не нуж на. Речь идет об од ной эн цик ло-
пе дии.

При ни ма ет ся пред ло жен ная С. А. Рей се ром ре зо лю ция. 
Со бра ние счи та ет, что Пуш кин ская эн цик ло пе дия долж на 
быть рас счи та на на ква ли фи ци ро ван но го со вет ско го чи та те-
ля не-ли те ра ту ро ве да. Есте ствен но, что уро вень со об ща е мо го 
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в Пуш кин ской эн цик ло пе дии ма те ри а ла дол жен сто ять на 
 вы со те со вре мен но го марк си ст ско-ле нин ско го ли те ра ту ро ве-
де ния, да вая итог на уч но го зна ния о Пуш ки не и его эпо хе. 
Из да ние долж но яв лять ся не тол ко вым сло ва рем, но эн цик-
ло пе ди ей.

2. С Т Р У К  Т У Р А И З  Д А  Н И Я

В. А. Дес ниц кий ре ши тель но вы ска зы ва ет ся за еди ное ал-
фа вит ное рас по ло же ние ма те ри а ла. Счи-
та ет не воз мож ным осу ществ ле ние пла на 
те ма ти че ско го рас по ло же ния ма те ри а ла 
по то мам.

Б. В. То ма шев ский под дер жи ва ет В. А. Дес ниц ко го. По-
сколь ку нет клас си фи ка ции, удов ле тво-
ри тель но сор ти ру ю щей все пуш кин ские 
проб ле мы, не льзя удов ле тво рить ся ка-
ким бы то ни было сис те ма ти че ским 
рас по ло же ни ем ма те ри а ла. Речь идет 
не о ком пен ди у ме, а о спра воч ном сло-
ва ре.

И. М. Троц кий за щи ща ет сис те ма ти че скую струк ту ру 
Пуш кин ской эн цик ло пе дии.

П. Н. Бер ков , воз ра жая И. М. Троц ко му, ука зы ва-
ет, что все по стро ен ные по от дель ным 
проб ле мам эн цик ло пе дии не удов ле тво-
ри тель ны. Пуш кин ская эн цик ло пе дия 
долж на быть еди но-ал фа вит ной.

Ю. Г. Ок с ман счи та ет наи бо лее ра цио наль ной сис те му 
ал фа вит ную.

Со бра ние счи та ет, что Пуш кин ская эн цик ло пе дия долж на 
быть по стро е на в сло вар ном ал фа вит ном по ряд ке. К боль-
шим стать ям сле ду ет обя за тель но да вать ал фа вит ную спе-
ци фи ка цию.

3. С Л О В  Н И К

Б. В. То ма шев ский на по ми на ет ор га ни за ци он ные мо мен ты 
со зда ния «Пу те во ди те ля» по Пуш ки ну. 
I ста дия: «Пу те во ди тель» был за ду ман 
как ал фа вит ный ком мен та рий, не раз-
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рыв но свя зан ный с текстом Пуш ки на. 
Был учтен опыт про ве де ния чи та тель-
ских кон фе рен ций и т.д. II ста дия: 
«Пу те во ди тель» рас ши рил ся, за хва-
тив еще и эле мен ты пуш ки но ве де ния. 
III этап: бес по ря доч ное со кра ще ние 
вви ду умень ше ния ли ста жа. Пуш кин-
ская эн цик ло пе дия долж на в со зда-
нии слов ни ка ис хо дить из сле ду ю щих 
ос нов ных руб рик: а) текст Пуш ки на, 
в) со ци аль ное ис поль зо ва ние Пуш ки-
на и с) пуш ки но ве де ние (но от нюдь 
не био гра фии пуш ки ни стов). Прин цип 
тол ко во го сло ва ря дол жен быть от бро-
шен.

В. В. Гип пи ус на по ми на ет, что упу щен раз дел био гра-
фии Пуш ки на.

Б. В. То ма шев ский со гла ша ет ся.
Б. М. Эй хен ба ум пред ла га ет две иные руб ри ки для со зда-

ния слов ни ка: а) фак ты пуш кин ско го 
текста и б) фак ты ком мен та рия.

Б. В. То ма шев ский пред ла га ет из брать не боль шую ко мис-
сию, по ру чив ей на ме тить от де лы Пуш-
кин ской эн цик ло пе дии и план ее. Оп ро-
вер гать мо сков скую схе му нет на доб но-
сти.

А. С. Ор лов пред ла га ет со здать ко мис сию из 5 то ва-
ри щей.

П. Н. Бер ков на по ми на ет о не об хо ди мо сти уче та опы-
та за пад но ев ро пей ских эн цик ло пе дий по 
от дель ным ав то рам.

А. С. До ли нин , воз ра жая Б. В. То ма шев ско му, вы-
ска зы ва ет ся за ско рей шее со став ле ние 
слов ни ка, до вы ра бот ки от де лов Пуш-
кин ской эн цик ло пе дии.

А. С. Ор лов , воз ра жая А. С. До ли ни ну, от ме ча ет, 
что ско ро спе лое со зда ние не про ду ман-
но го слов ни ка мо жет по гу бить все из-
да ние.
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4. О Р  Г А  Н И  З А  Ц И  О Н  Н Ы Е В О  П Р О С Ы

Ю. Г. Ок с ман ин фор ми ру ет о труд но сти раз ме же ва ния 
с Мо ск вой и в свя зи с этим труд но сти 
ор га ни за ции тех ни че ско го ап па ра та (ре-
дак то ры от де лов и со труд ни ки в Мо ск ве 
и Ле нин гра де).

  От ме ча ет не об хо ди мость обес пе че ния не 
толь ко тех ни че ско го, но и твер до го идео-
ло ги че ско го ру ко вод ства из да ни ем.

Б. В. То ма шев ский от ме ча ет не об хо ди мость тех ни че ской 
«дик та ту ры» в во про сах оформ ле ния 
ап па ра та Пуш кин ской эн цик ло пе дии 
(ссыл ки, но мен кла ту ра и про чее).

В ор га ни за ци он ную ко мис сию из бра ны:
1) Ю. Г. Ок с ман, 2) Б. В. То ма шев ский, 3) А. И. Ма ле-

ин, 4) В. А. Ма нуй лов, 5) Д. П. Яку бо вич. Кан ди да том — 
П. Н. Бер ков.

Ко мис сия долж на за кон чить свою ра бо ту и пред ста вить 
в пись мен ном виде свои со о бра же ния с тем, что бы к 20 де-
каб ря весь ма те ри ал был пе ре слан в Мо ск ву.
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