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Кон цепт люб ви в не ко то рых текстах В. Я. Брю со ва име-
ет сю же то об ра зу ю щее зна че ние. С по мощью опре де лен ной 
фор му лы пи са тель вы стра ива ет в сво их ран них про из ве де-
ни ях ос нов ные сю жет ные ли нии и об ра зы, что впо след ствии 
фор ми ру ет его осо бый ху до же ствен ный по черк. Кон крет ные 
ком по нен ты брю сов ско го кон цеп та люб ви сфор ми ро ва лись 
в том чис ле и в од ном из его ран них «спи ри ти че ских» тек-
стов — ли ри че ской по ве сти в две на дца ти гла вах «Де ка дент» 
(1894). От ме тим, что это про из ве де ние име ло не сколь ко ва ри-
ан тов, гла вы ко то рых со хра ни лись в чер но вых тет ра дях Брю-
со ва.1 Нас бу дет ин те ре со вать ран няя вер сия, опуб ли ко ван ная 
Н. А. Бо го мо ло вым, так как имен но она пе ча та лась по пе ре бе-
лен но му ав то гра фу с прав кой (РГБ. Ф. 386. Карт. 34. Ед. хр. 
17).2 Пуб ли ка тор от ме ча ет, что позд нее боль шая часть это го 
текста была пе ре черк ну та ка ран да шом и чер ни ла ми (сле до ва-
тель но, мы опи ра ем ся на один из ран них ва ри ан тов по ве сти).3 
Имен но по это му мы об ра ща ем ся к это му, со хра нив ше му ся 
и за вер шен но му, про из ве де нию, а не к ча стям не окон чен но го 
ро ма на «Ме ди ум» (ва ри ан ты на зва ния: «Моя Нина», «Поэт 
на ших дней», «Вос по ми на ние», «Про за», «Моя жизнь» и др.).4

До «Де ка ден та» в текстах Брю со ва рас смат ри ва е мо го пе-
ри о да уже встре ча лись не ко то рые эле мен ты ин те ре су ю щей 
нас фор му лы, од на ко ее за креп ле ние про изо шло имен но 
в про из ве де нии 1894 года. В пер вом спи ри ти че ском рас ска зе 
ав то ра «Его лю бовь» (1892) мы так же ви дим ге роя, то ва рищ 
ко то ро го (по име ни Ни ко лай), как и в «Де ка ден те», при-
гла ша ет его при нять уча с тие в спи ри ти че ском се ан се. Сам 
Ни ко лай влюб лен в при зра ка, яв ля ю ще го ся спи ри там. Дух 
от ве ча ет юно ше вза им но стью, но фи на лом этой ис то рии все 

 1 Гре чиш кин С. С. Ран няя про за В. Я. Брю со ва // Рус ская ли те ра ту ра. 
1980. № 2. С. 200–208.
 2 Брю сов В. Я. Де ка дент: Ли ри че ская по весть в XII гла вах / [Публ. 
Н. А. Бо го мо ло ва] // Бо го мо лов Н. А. Вокруг «Се реб ря но го века»: Статьи 
и ма те ри а лы. М., 2010. С. 130–164. Впер вые опуб ли ко ва на: Брю сов В. Де-
ка дент / Вступ. ст., публ. и прим. Н. А. Бо го мо ло ва // Эро тизм без бе ре гов: 
Сб. ста тей и ма те ри а лов / Сост. М. М. Пав ло ва. М., 2004. С. 297–348.
 3 Бо го мо лов Н. А. По весть Ва ле рия Брю со ва «Де ка дент» в кон тексте 
жиз не твор че ских иска ний 1890-х го дов // Бо го мо лов Н. А. Вокруг «Се-
реб ря но го века». С. 119–129.
 4 Гре чиш кин С. С. Ран няя про за В. Я. Брю со ва. С. 206.



304  Ана ста сия По лу морд ви но ва 

рав но становится смерть од но го из влюб лен ных (мо ло дой че-
ло век уми ра ет от го ряч ки).1 Зак реп ле ние рас смат ри ва е мо го 
кон цеп та мо жет быть тес но свя за но со смертью воз люб лен ной 
Брю со ва Е. Масло вой в мае 1893 года. Данная тра ге дия ста-
ла ка та ли за то ром фор ми ро ва ния ав тор ско го пред став ле ния 
о раз ви тии люб ви: это чув ство за рож да ет ся в серд цах лю-
дей и мед лен но при во дит од но го из влюб лен ных к смер ти.2 
Пос ле 1894 года этот кон цепт пе ри о ди че ски (ча с тич но или 
пол но стью) ис поль зо вал ся Брю со вым в его про из ве де ни ях 
в за дан ном им са мим в кон це XIX века фор ма те, ко то рый 
мы ниже и по пы та ем ся рас смот реть.

Не об хо ди мо ого во рить упо треб ле ние нами именно тер ми-
на «кон цепт», а не бо лее при выч ных «мо тив» или «тема». Это 
свя за но с тем, что вы бран ное нами сло во преж де все го ис-
поль зу ет ся для ре пре зен та ции ми ро воз зрен че ских, ин тел лек-
ту аль ных и эмо цио наль ных ин тен ций лич но сти, от ра жен ных 
в ее тво ре ни ях — текстах.3 В дан ном слу чае мы де мон ст ри-
ру ем, как Брю сов вы ра жал свое по ни ма ние «люб ви» че рез 
про из ве де ния. В по ня тие тер ми на «лю бовь» ав тор вкла ды-
вал опре де лен ную фор му лу, ко то рая на ча ла про яв лять ся 
в его твор че стве по сле того, как он пе ре жил опи сан ную 
ра нее тра ге дию (для Брю со ва было ха рак тер но пре вра щать 
свою лич ную жизнь в «ла бо ра то рию чувств и си ту а ций», 
ко то рые да ва ли ему ма те ри ал для твор че ства).4 В ран ней 
по эзии и про зе ав то ра про сле жи ва ет ся по вто ре ние опре де-
лен ной, сво ди мой к не ко ей об щей струк ту ре, ком по зи ции: 
лю бовь-игра ста но вит ся или со про вож да ет ся лю бовью-ро-
ком, ко то рая, в свою оче редь, при во дит ге ро ев к ду хов ной 
или фи зи че ской ги бе ли (люб ви-смер ти). Важ но, что во все 
тексты с этой фор му лой вво дят ся ге рои-триг ге ры, на осо-
бен но стях ко то рых она дер жит ся, а так же ми сти че ский фон 
или раз лич ные спи ри то-ок культ ные эле мен ты. Нап ри мер, 
в сти хо тво ре нии «Ла мия» (1900) мы ви дим, как глав но го 

 1 Гре чиш кин С. С. Ран няя про за В. Я. Брю со ва. С. 206.
 2 Бо го мо лов Н. А. По весть Ва ле рия Брю со ва «Де ка дент» в кон тексте 
жиз не твор че ских иска ний 1890-х го дов. С. 121.
 3 Груз берг Л. А. Кон цепт // Сти ли сти че ский эн цик ло пе ди че ский сло варь 
рус ско го язы ка / Под ред. М. Н. Ко жи ной. М., 2011. С. 181–184.
 4 Гре чиш кин С. С. Ран няя про за В. Я. Брю со ва. С. 206.
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ге роя за тя ги ва ет в по ту сто рон ний мир сверхъ есте ствен ное 
су ще ство (ла мия), вы сту па ю щее здесь ини ци а то ром люб ви-
игры, чьи чув ства ста но вят ся гу би тель ны ми для че ло ве ка 
(он по ги ба ет для ино го мира и бес силь ный при хо дит в себя 
в сво ей ре аль но сти). До на сто я ще го ис сле до ва ния опи сан ная 
выше ком по зи ция (она же — фор му ла, кон цепт), за ме чен ная 
в ран нем твор че стве Брю со ва, ли те ра ту ро ве дами не раз би-
ра лась, по это му ниже лю бовь-игра, лю бовь-рок и лю бовь-
смерть бу дут рас смот ре ны нами под роб но для тща тель но го 
рас кры тия сути каж до го из этих ком по нен тов.

Цен траль ный об раз по ве сти — иг рок. За ча стую его цель — 
ка зать ся, а не быть. Имен но он на чи на ет про ду ци ро вать ту 
фор му лу кон цеп та, ко то рая от ве ча ет за при сут ствие люб ви-
игры на всех ста ди ях эво лю ции рас смат ри ва е мо го яв ле ния. 
В ро ко вой и смер тель ный ком по нен ты за дан ной ком по зи ции 
им вре мя от вре ме ни вво дят ся иг ро вые мик ро э ле мен ты: так, 
в ше с той гла ве ге рой го во рит с де вуш кой о люб ви и на зы ва ет 
ее сво ей же ной, по ни мая, что та ко вой она ни ко г да не бу дет. 
Он иг ра ет с ней, осо зна вая, что их вле че ние друг к дру гу 
не от вра ти мо, а его не объ яс ни мые (даже для са мо го себя) 
чув ства мо гут по сте пен но унич то жить их обо их. Ра скрыть 
ха рак тер ные осо бен но сти иг ро ка пи са те лю по мо га ет при ем 
кон траст ной пары: из бран но го со про вож да ют друзья (та кие, 
как Пе кар ский), шуты (та кие, как Бар ба ри сик), воз люб лен-
ные (та кие, как Же нич ка или Нина) и т. д. В про ти во вес 
сверх че ло ве ку, воз ник ше му бла го да ря вли я нию ниц ше ан ства 
кон ца XIX — на ча ла XX века,1 Брю сов со зда ет не сколь ко 
вто ро сте пен ных об ра зов: Пе кар ский, Же нич ка, Бар ба ри сик. 
В по ве сти за креп ля ют ся кон крет ные ха рак те ри сти ки брю-
сов ско го сверх че ло ве ка («иг рок», «ме ди ум-ми стик», «ге ний» 
и «сверх че ло век» яв ля ют ся край но стя ми од ной сущ но сти):

1. Брю сов ский сверх че ло век осо зна ет, что вся его 
жизнь — игра: «Во об ще я жил де лан ной жизнью: не учил ся, 

 1 См. о ниц ше ан стве Брю со ва: Мак си мов Д. Е. Брю сов-кри тик // Брю-
сов В. Я. Соч.: В 2 т. / Вступ. ст. Д. Е. Мак си мо ва, сост. Д. Е. Мак си мо ва, 
Р. Е. По мир че го, комм. Р. Е. По мир че го. М., 1987. Т. 2. С. 5–29; Ко жу-
рин А. Я. Тема «сверх че ло ве ка» в кон тексте фи ло соф ских иска ний XIX — 
на ча ла XX века // Из ве стия Рос сий ско го го су дар ствен но го пе да го ги че ско го 
уни вер си те та им. А. И. Гер це на. 2005. № 5 (10). С. 97–109.
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а за па сал ся све де ни я ми, не влюб лял ся, не ссо рил ся, а искал 
впе чат ле ний...».1 Вер баль ная ха рак те ри сти ка это го об ра за 
с пер вой гла вы ука зы ва ет на одну из ос нов ных осо бен но стей 
клю че во го эле мен та ав тор ской фор му лы. В на ча ле по ве сти 
Брю сов фак ти че ски опи сы ва ет со зда те ля люб ви-игры.

2. Иг рок яв ля ет ся тон ким пси хо ло гом. Аль ви ан вы стра-
ива ет свою мо дель по ве де ния, ос но вы ва ясь на вы во дах, ко-
то рые он де ла ет мо мен таль но, ана ли зи руя сло ва и не вер-
баль ные зна ки, по лу чен ные от окру жа ю щих. В об ще стве 
он сра зу за ме ча ет по тен ци аль ных со юз ни ков и со пер ни ков. 
Мы мо жем уви деть это во вто рой гла ве, где ав тор по ве ству-
ет о зна ком стве Аль ви а на с об ще ством дома Крем не вых 
(с. 131–134), а так же в пя той, где иг рок, ана ли зи руя по ве-
де ние участ ни ков спи ри ти че ских се ан сов, де лит при сут ству-
ю щих на ве че ре лю дей по опре де лен ным при зна кам на три 
кон крет ные груп пы, за ме ча ет со здан ный про тив него «ма-
лень кий три ум ви рат» и т. д. (с. 139–143). От ме тим так же, что 
с по мощью вклю че ния по доб но го ана ли за (ко то рый ча с тич но 
вхо дит в реф лек тив ную со став ля ю щую жан ра днев ни ко вых 
за пи сей — фор ма та, ко то рый был ис поль зо ван ав то ром для 
на пи са ния по ве сти) Брю сов вы стра ива ет пе ред чи та те ля ми 
ос нов ные об ра зы и об щую кар ти ну дей ствия:

Зато щеч ки Же нич ки, за ко то рой я преж де уха жи-
вал, рас крас не лись, как лер мон тов ская сли ва. Око ло нее 
я и при стро ил ся, на де ясь та ким об ра зом лег че ори ен ти-
ро вать ся. По нят но, Же нич ка по пы та лась было встре тить 
меня хо лод но, но еще бо лее по нят но, что это ей не уда лось. 
Бед ная де воч ка, долж но быть, все эти два года толь ко 
и меч та ла обо мне. В пер вый же ве чер мне уда лось про-
во дить ее до мой. Я ска зал ей, что объ яс нять сво е го вне-
зап но го ис чез но ве ния на два года не буду, что лю бовь не 
при зна ет ни ка ких объ яс не ний и что мы долж ны за клю чить 
мир по це лу ем. Же нич ка со всем сму ти лась, ду ма ла что-то 
от ве тить, но в кон це кон цов я все-таки уви дел со всем 
близ ко от меня ее дет ские гла за и опять вспых нув шие 
щеч ки... (с. 132).

 1 Брю сов В. Я. Де ка дент: Ли ри че ская по весть в XII гла вах / [Публ. 
Н. А. Бо го мо ло ва] // Бо го мо лов Н. А. Вокруг «Се реб ря но го века»: Статьи 
и ма те ри а лы. М., 2010. С. 131. Да лее по весть ци ти ру ет ся по это му из да-
нию с ука за ни ем но ме ра стра ни цы в круг лых скоб ках в тексте.
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В этом слу чае Аль ви ан в про цес се об ще ния ана ли зи ру ет 
по ве де ние де вуш ки и по ни ма ет, как даль ше нуж но ве сти 
себя с ней, что бы со хра нить пра ви ла его игры и не отойти 
от за ду ман ной ра нее роли.

3. Брю сов ский иг рок вы би ра ет пси хо ло ги че ски сла-
бых или на ив ных лю дей и дер жит ся за них, что бы влить ся 
в опре де лен ное об ще ство и/или ре а ли зо вать пре сле ду е мую 
им цель: выйти из соб ствен ной иг ро вой пар тии три ум фа-
то ром. Так, что бы стать своим в спи ри ти че ском об ще стве 
и влить ся в кол лек тив, он сбли жа ет ся с на ив ной Же нич кой, 
убеж дая ее в сво ей люб ви, и по лу шу том Бар ба ри си ком, пред-
ла гая ему друж бу и по мощь в лю бов ных де лах (с. 133–134).

4. Иг рок все г да на хо дит ры ча ги дав ле ния, воз дей ствия 
на жерт ву (это тес но свя за но с пре ды ду щи ми пунк та ми). 
К это му же спо со бу он при бе га ет в сво ей люб ви-игре.

Во вто рой гла ве ав тор стал ки ва ет Аль ви а на с Же нич кой. 
Опи сы вая от но ше ния этой пары, Брю сов на чи на ет де мон-
ст ри ро вать суть и кон крет ные ме то ды люб ви-игры сво е го 
сверх че ло ве ка.

Об ра тим ся к при ве ден но му выше от рыв ку:
А. Влюб лен ная в Аль ви а на Же нич ка по сле его ис чез-

но ве ния и вне зап но го по яв ле ния че рез два года ста ра ет ся 
ве сти себя с ним хо лод но и от стра нен но.

Б. Мо ло дой че ло век, иг рая на сла бо стях и чув ствах де-
вуш ки, за став ля ет ее вновь до ве рить ся ему.

Аль ви а на в крем нев ское об ще ство при вле ка ет не толь ко 
воз мож ность до ка зать свое без о го во роч ное пер вен ство, но 
и та ин ствен ный, не по знан ный спи ри тизм, ко то рым страст-
но увле чен Пе кар ский. Вой дя в круг спи ри тов, ге рой так же 
хо чет иг рать и ма ни пу ли ро вать окру жа ю щи ми, что да лее 
под креп ля ет ся вве де ни ем в сю жет ис кус ствен но со здан ных 
так на зы ва е мы ми «ме ди у ма ми» ми сти фи ка ций, в под лин-
ность ко то рых ве рят не ко то рые участ ни ки се ан сов. Мы мо-
жем уви деть это в треть ей гла ве, где опи са но, как Аль ви ан 
управ лял на се ан се сту ка ми сто ла, пе ре во дил его и всех 
си дя щих за ним на дру гой ко нец ком на ты и др. Спи ри тизм 
по мо га ет по ка зать и обыг рать осо бую при ро ду сверх лю дей. 
Пос ле за вер ше ния эво лю ции кон цеп та ми сти че ский оре ол, 
как пра ви ло, ис че за ет. Это про ис хо дит от того, что сю жет 
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боль ше не тре бу ет утверж де ния по зи ции из бран но го, ко то рая 
ока зы ва ет ся либо опре де ле нной, либо пол но стью унич то жен-
ной. Так в «Де ка ден те» Аль ви ан по сле смер ти Нины (иг рая 
роль скор бя ще го влюб лен но го) при знал ся ее ма те ри в том, 
что спи ри ти че ские яв ле ния были ру ко твор ны ми и в них не 
было ни че го ми сти че ско го, что раз ру ши ло оре ол ми сти фи-
ка ций в тексте.

До встре чи с дру гим сверх че ло ве ком ге нию все схо дит 
с рук (как, к при ме ру, его игра с чув ства ми Бар ба ри си ка 
и Же нич ки и т. п.), так как в его спек такль еще не всту-
пал рав ный ему ге рой. В пер вых двух гла вах мы за ме ча ем, 
как Брю сов по сте пен но рас кру чи ва ет ме ха низм люб ви-игры 
в сво ей по ве сти по сред ством вве де ния псев до ро ман ти че ской 
ли нии Аль ви а на и Же нич ки, шут ли во го вме ша тель ства глав-
но го ге роя в от но ше ния Бар ба ри си ка и Вари, бли же по дод-
ви гая сверх че ло ве ка к внут рен ним из ме не ни ям и борь бе 
со вто рым из бран ным, ко то рая нач нет ся со спи ри ти че ско-
го се ан са. На дан ном эта пе глав но го ге роя мож но на звать 
клас си че ским иг ро ком-ма ни пу ля то ром,1 так как он пси хо-
ло ги че ски воз дей ству ет на лю дей (убеж да ет Же нич ку в его 
люб ви к ней и т. п.), стре мит ся к од но сто рон не му вы иг ры-
шу (про сит Пе кар ско го от вез ти его на се ан сы, что бы из ба-
вить ся от ску ки, от дох нуть и раз ве ять ся, воз мож но, за ве сти 
лег кую ин триж ку), де мон ст ри ру ет свое пре вос ход ство над 
окру жа ю щи ми (во вто рой гла ве ге рой всту па ет в спор с Бу-
ни ным и, «по ка зав свою гро мад ную эру ди цию и па мять», 
ста вит его пе ред пуб ли кой в глу пое по ло же ние (с. 134)), 
счи тая их лишь сред ством до сти же ния соб ствен ных це лей. 
Он так же убеж да ет Нину в том, что лю бит ее, что бы спа-
стись от ду шев ных тер за ний и утвер дить свое пре вос ход ство 
над де вуш кой, и скры ва ет от крем нев ско го об ще ства факт 
сво е го вли я ния на кого бы то ни было (до са мо го фи на ла 
по ве сти Аль ви ан не по ка зы ва ет, что он со зда вал не ко то рые 
яв ле ния, про ис хо дя щие на се ан сах, и тем са мым укреп лял 
или ме нял взгля ды участ ни ков на спи ри тизм; не при зна ет ся 
в сво ей свя зи с Ни ной и том, что ее со сто я ние за ви се ло от 

 1 До цен ко Е. Л. Пси хо ло гия ма ни пу ля ции: Фе но ме ны, ме ха низ мы и за-
щи та. М., 1997. С. 42.
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его по ве де ния и т. п.). Од на ко Аль ви а ну ста но вит ся слож-
нее ис пол нять свою роль ма ни пу ля то ра в треть ей гла ве, так 
как на сце ну вы хо дит Нина — тень, ча с тич ное от ра же ние 
ге роя. С ее по яв ле ни ем об раз из бран но го на чи на ет по сте-
пен но раз ру шать ся.

По сколь ку с ге ни я ми, к ко то рым себя от но сит сам Аль-
ви ан, при ме ня е мые к обыч ным лю дям стра те гии не сра ба-
ты ва ют, вза им ное ис поль зо ва ние иг ро вых ме то дов на чи на ет 
бук валь но унич то жать столк нув ших ся сверх лю дей, что вли я ет 
и на эво лю цию кон цеп та. Так, на при мер, игра Нины с чув-
ства ми Аль ви а на (флирт) рож да ет в его душе лю бовь, ко то-
рая ме ша ет мо ло до му че ло ве ку жить, а его ма ни пу ли ро ва ние 
влюб лен но стью де вуш ки (по сле того, как у юно ши про па ли 
к ней чув ства), мед лен но уби ва ет ее, до во дит до са мо убий-
ства. С этим свя за на еще одна осо бен ность ран них текстов 
Брю со ва: в созданном им мире есть ме сто лишь од но му сверх-
че ло ве ку. Так, в «Ог нен ном ан ге ле» (1907) Ре на та уми ра-
ет, а Рупрехт на чи на ет но вую жизнь, остав ляя ок куль тизм 
и свою по гиб шую воз люб лен ную в про шлом. В про тив ном 
слу чае на ру ша ет ся об щий ми ро по ря док и жиз нен ный ба ланс.

«Де ка дент» Брю со ва со зда ет ся им осо бым об ра зом: по-
сред ством со еди не ния двух сфер — люб ви и спи ри ти че ских 
опы тов. Ра нее в рус ской ли те ра ту ре не при бе га ли к по доб но-
му при ему.1 Фор му ла брю сов ской люб ви на чи на ет в пол ной 
мере рас кры вать ся и раз ви вать ся имен но в мо мент столк но-
ве ния сверх лю дей с ми сти кой, так как по след няя яв ля ет ся 
пло до род ной поч вой для вза им ных и от кры тых иг ро вых 
ма ни пу ля ций его ге ни ев. Осо бен но чет ко это мож но за ме-
тить в треть ей гла ве, где Аль ви ан пы та ет ся раз га дать сек-
рет ми сти че ских яв ле ний, про ис хо дя щих на спи ри ти че ских 
се ан сах. Иг рок, при вык ший быть ав то ром ма ни пу ля ций, 
пы та ет ся по нять тай ну, со здан ную дру гим сверх че ло ве ком, 
управ ля ю щим си ту а ци ей. В ре зуль та те опи сан но го вза и мо-
дей ствия меж ду Ни ной и Аль ви а ном вспыхивает искра: они 
сходятся в бла гоп ри ят ный для игры с людь ми (их ми ро вос-
при я ти ем и т. д.) и друг дру гом мо мент.

 1 Бо го мо лов Н. А. По весть Ва ле рия Брю со ва «Де ка дент» в кон тексте 
жиз не твор че ских иска ний 1890-х го дов. С. 122.
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Итак, брю сов ский кон цепт люб ви со сто ит из не сколь ких 
кон крет ных ком по нен тов: лю бовь-игра, ко то рая пе ре хо дит 
в лю бовь-рок, эво лю ци о ни ру ю щую в лю бовь-смерть, спи-
ри тизм (ко то рый со зда ет усло вия для эво лю ции кон цеп та) 
и сверх лю ди-де ка ден ты (триг ге ры эво лю ции кон цеп та).

В тот мо мент, ко г да ге рой утвер дил свое пре вос ход ство, 
он по па да ет в чу жую игру: у Аль ви а на по яв ля ет ся же ла-
ние за хва тить власть на со здан ном Ни ной иг ро вом поле (на 
спи ри ти че ских се ан сах дома Крем не вых), его привлекают 
за гад ка ми сти че ских со бы тий и од нов ре мен но воз мож ность 
ра зоб ла чить об ман. Свер х лю ди Брю со ва, Аль ви ан и Нина, 
буд то при тя ги ва ют ся друг к дру гу. В кон це XIX века имен но 
на еди не с кем-либо, в мо мен ты бли зо сти мо ло дые люди чаще 
все го за яв ля ли о сво их пре тен зи ях на роль «из бран но го»: 1 
от ча с ти по это му Аль ви ан по сто ян но дер жит ря дом с со бой 
ре аль ных или фаль ши вых дру зей, со рат ни ков, воз люб лен-
ных. Это об сто я тель ство сти му ли ру ет эво лю цию люб ви глав-
ных ге ро ев, од на ко Брю сов по ка зы ва ет, что со здан ный союз 
двух из бран ных в то же вре мя за пу ска ет по этап ный про цесс 
пол но го унич то же ния од но го из них.

Лю бовь-игра на чи на ет ся с по ис ков, по сле чего про ис хо-
дит «на па де ние» од но го иг ро ка на дру го го: они ока зы ва ют 
друг дру гу со про тив ле ние, при этом Аль ви ан буд то «пря чет-
ся» от сво ей «со пер ни цы» за влюб лен ной в него Же нич кой, 
тем са мым скры ва ясь от по доб но го ему из бран но го. Та кая 
так ти ка поз во ля ет мо ло до му че ло ве ку про ду мать сле ду ю щий 
ход и про дол жить игру. В треть ей гла ве вы стра ива ет ся связь 
меж ду дву мя сверх людь ми и по сте пен но на ка ля ет ся ат мо-
сфе ра борь бы. В мо мент фи зи че ско го сли я ния — по це луя 
они за вер ша ют пер вый этап и по сте пен но при бли жа ют ся 
к люб ви-року.

С по мощью дру гих участ ни ков со бы тий Брю сов вер баль-
но вы дви га ет сво их сверх лю дей на один уро вень, за креп-
ляя тем са мым ста тус Нины: Аль ви а на (так же, как Нину) 
при ни ма ют за ме ди у ма. В этой ча с ти по ве сти ди на ми ка 
сю же та — быст рые пе ре хо ды от од но го дей ствия к дру го-

 1 Бо го мо лов Н. А. По весть Ва ле рия Брю со ва «Де ка дент» в кон тексте 
жиз не твор че ских иска ний 1890-х го дов. С. 120.
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му — де мон ст ри ру ет мощь той искры, ко то рая за рож да-
ет ся при столк но ве нии двух ге ни ев. Как пра ви ло, в бит ве 
сверх лю дей (сверх су ществ) у Брю со ва есть лишь услов ный 
по бе ди тель, так как тот, кто фи зи че ски вы жи ва ет, тер пит 
ду хов ную смерть, за ко то рой сле ду ет про пи сан ное в тексте 
или ги по те ти че ское пе ре рож де ние. В «Де ка ден те» фи зи че ски 
гиб нет Нина, а ду хов но — Аль ви ан (лю бовь, ра нее воз ник-
шая в его серд це, ис че за ет); в «Ог нен ном ан ге ле» вы жи ва ет 
Рупрехт, но по ги ба ет Ре на та; в «Ла мии» ли ри че ский ге рой 
уми ра ет для по ту сто рон не го мира и пе ре рож да ет ся к но вой 
жиз ни, а по лю бив шая его ла мия оста ет ся жить сре ди сво их. 
Пи са тель дает на ме ки на при бли жа ю щу ю ся эво лю цию пер-
во го зве на кон цеп та, де мон ст ри руя не спо соб ность из бран ных 
про ти во сто ять вза им но му вле че нию.

В чет вер той гла ве текст ху до же ствен но услож ня ет ся, так 
как два зве на кон цеп та (лю бовь-игра и лю бовь-рок) пе ре-
пле та ют ся. Нина и Аль ви ан по сте пен но при зна ют друг дру га 
рав ны ми, до го ва ри ва ясь пе рейти на «ты»: позд нее они сно-
ва пе рейдут на «вы», что бу дет ука зы вать на при бли же ние 
люб ви-смер ти (в мо мент раз ры ва Нина кри чит: «— В та ком 
слу чае и я вас пре зи раю, Аль ви ан Алек сан дро вич!» (с. 144)). 
Та кие не зна чи тель ные сло ва и фра зы по мо га ют про сле дить 
эво лю цию кон цеп та: Брю сов по ка зы ва ет, как рок на чи на ет 
брать власть над иг рой. Все чаще Аль ви а ном упо треб ля ют-
ся со че та ния, в ко то рых скво зит не воз мож ность про ти вить-
ся року: «стран ный ро ман» (с. 136), «мы ви де лись чуть не 
каж дый день» (с. 137; этим так же уси ли ва ет ся ди на ми ка 
текста и ощу ще ние при бли же ния не от вра ти мо го), «на ча лась 
стран ная жизнь» (с. 137), «вез де ря дом со мной ды ха ние 
Нины» (с. 137) и т. п. В по след ней фра зе ак цент де ла ет ся на 
«ды ха нии». Так демонстрируется частично закрепившаяся в 
раннем творчестве писателя система: сре ди вза и мо дей ству ю-
щих сверх лю дей Брю со ва имен но жен щи на яв ля ет ся сво е го 
рода тенью-ис ку си тель ни цей, ко то рая ста но вит ся при чи ной 
фор ми ро ва ния люб ви-смер ти и осо знан но или бес соз на тель-
но при бли жа ет к ней муж чи ну (и за ча стую — себя саму).

Если бы про цесс эво лю ции от но ше ний ге ро ев оста но-
вил ся толь ко на ми сти фи ка ци ях Аль ви а на, то все мог ло бы 
за вер шить ся иг рой (без шан са на ка кие-либо ме та мор фо зы). 
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В по ве сти по ка за на имен но суть про ти во сто я ния брю сов-
ских ге ни ев и их вклад в раз ви тие и фор ми ро ва ние кон цеп-
та. Рас с мат ри ва е мый ме ха низм сле ду ет пред ста вить в виде 
услов ной по сле до ва тель но сти ша гов: иг рок 1 на чал — иг рок 
2 про дол жил — оба за вер ши ли (итог — фи зи че ская и/или 
ду хов ная смерть од но го из влюб лен ных). Если мы по смот-
рим на ге ро ев ро ма на «Ог нен ный ан гел», то уви дим ту же 
фор му лу с иной пер во на чаль ной ролью жен щи ны, вы сту па-
ю щей ини ци а то ром люб ви-игры: имен но Ре на та за тя ги ва ет 
Рупрех та в свою ок культ ную игру, ма ни пу ли руя его чув ства-
ми в соб ствен ных це лях. Брю сов вы стра ива ет об ра зы так, что 
оба иг ро ка ока зы ва ют ся оди на ко во зна чи мы ми для эво лю ции 
люб ви по за дан ной фор му ле; имен но их не осоз нан ная или 
со зна тель ная борь ба за пер вен ство при во дит к смер тель но му 
ис хо ду и рож де нию об ра за оди ноч ки, ко то рый фак ти че ски 
или по тен ци аль но пе ре рож да ет ся к но вой жиз ни.

По сте пен но влюб лен ность раз ру ша ет уме лую игру ге-
ни ев, они пе ре ста ют кон тро ли ро вать си ту а цию, так как их 
за ме ча ют вме сте, улав ли ва ют вза им ные крот кие взгля ды 
ге ро ев и т. п. На кал об ра за сверх че ло ве ка спа да ет и прак-
ти че ски ис че за ет. В чет вер той, пя той и ше с той гла вах ав-
то ром ярко по ка за ны му че ния Аль ви а на: от де мон ст ра ции 
его зло бы, возникшей из-за не воз мож но сти пе рейти к ре-
ши тель ным дей стви ям в от но ше нии Нины («Как, — го во рил 
я сам себе, — мы про во дим по два часа на еди не, и я не могу 
поз во лить себе боль ше го, как по це ло вать ее в шею» (с. 138)) 
до опи са ния его пьян ства. Ге рой на зы ва ет про ис хо дя щее 
бо лезнью, пре вра ща ю щей его в мань я ка. Об раз исклю чи-
тель но го че ло ве ка стре ми тель но уга са ет, что под чер ки ва ет ся 
опи са ни я ми об ли ка Аль ви а на в раз ных си ту а ци ях:

Нуж но было что-ни будь от ве тить. Я встал <4 сло ва 
нрзб>, на прас но ста ра ясь при дать лицу гор дое вы ра же ние, 
но что го во рить, — я не знал. <...> Я сел, по крас нев ши, 
как ин сти тут ка <...>

— По смот ри те, по смот ри те, — го во рил до воль но гром ко 
Бар ба ри сик, — ви ди те, как он при умолк, а бы ва ло, один 
го во рил за всех.

Ка жет ся, я ушел, не про стив шись ни с кем, на ули це 
я по сы лал про кля тия звез дам, а дома, за ды ха ясь, бро сил ся 
на кро вать (с. 142).
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Лю бовь по сте пен но де ла ет ге ро ев сла бы ми: в пя той гла ве 
на чи на ют по яв лять ся сло ва, де мон ст ри ру ю щие фак ти че ское 
при бли же ние к смер ти (см. стро ки из сти хо тво ре ния Аль ви а-
на: «Муза, по ги баю! со знаю бес силье! / В клет ке не по мо гут 
под не бесья крылья...» (с. 143)). Ощу ще ние стре ми тель но го 
па де ния Аль ви а на уси ли ва ет ся сце ной, опи сы ва ю щей его 
ал ко голь ное опья не ние (с. 143–145). В ней Ни ной про из но-
сит ся «Вы», раз де ля ю щее со здан ную ав то ром пару иг ро ков. 
В этой ча с ти мы так же ви дим унич то же ние об ра за из бран-
ной: Нина го во рит Аль ви а ну о ее люб ви к нему и по яс ня ет, 
что по этой при чи не она поз во ля ет так с со бой об ра щать ся. 
По сколь ку ге ро и ня — лишь тень сверх че ло ве ка, эта игра фи-
зи че ски уби ва ет ее. Де вуш ка, от кры вая пе ред ге ро ем душу, 
про яв ля ет сла бость; Аль ви ан же даже в мо мен ты от кро ве ний 
не те ря ет го ло ву и ве дет все к утверж де нию сво ей исклю чи-
тель но сти, со хра не нию со здан но го им об ра за. Со бы тия чет-
ко опре де ля ют не воз мож ность вза им но го под чи не ния двух 
исклю чи тель ных лич но стей, сверх лю дей.

В ше с той гла ве про ис хо дит фи наль ное услож не ние тек-
ста: в лю бовь-рок с эле мен та ми игры впле та ет ся лю бовь-
смерть. В тот мо мент, ко г да де вуш ка от да ет ся мо ло до му 
че ло ве ку, борь ба глав ных ге ро ев фак ти че ски за кан чи ва ет ся, 
не смот ря на то, что ав тор про дол жа ет опи сы вать их встре-
чи по сле этой сце ны. Нина по сте пен но на чи на ет уга сать, 
по яв ля ет ся ха рак те ри сти ка «по ту ск нев ших глаз», слов но 
де мон ст ри ру ю щих ее пол ное по ра же ние: «Я уже со би рал-
ся ухо дить, злой и не до воль ный со бой, как вдруг вы шла 
Нина. У го ло вы она дер жа ла пла ток, гла за были не сколь ко 
по ту ск нев ши ми, но мне она по ка за лась оча ро ва тель ней, чем 
ко г да-либо» (с. 145). В этой ча с ти текста Аль ви ан по сте пен-
но на чи на ет «ожи вать» и воз вра щать свою ма ни пу ля тив ную 
силу. Фи наль ная точ ка в про ти во сто я нии двух из бран ных 
ста вит ся ге ро ем: «Мы оба, — за пи са но у меня в днев ни ке, — 
и я и она, ра зыг ра ли свои роли пре крас но и ка за лись оча-
ро ван ны ми. Бед няж ка, пло хое сред ство из бра ла ты, что бы 
при вя зать меня к себе» (с. 146). Лю бовь, ра нее сму тив шая 
рас чет ли вое серд це ма ни пу ля то ра, сме шан ная с же ла ни ем 
овла деть жен щи ной, пол но стью ис па ря ет ся. Аль ви ан по-
сте пен но воз вра ща ет ся к при выч но му для него со сто я нию.
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Все даль ней шие сце ны бу дут де мон ст ри ро вать по этап-
ное во вле че ние Нины в сети ге ния, для ко то ро го она уже 
пе ре ста ла быть со пер ни ком. Те перь де вуш ка лишь пред мет, 
с по мощью ко то ро го Аль ви ан изу ча ет взгля ды жен щин на 
мир. В сле ду ю щих гла вах по ве сти по ка за но, что иг ро ку 
бук валь но нуж но пол но стью унич то жить и до бить того, кого 
он уже по бе дил: ма ни пу ля тор бе рет над Ни ной власть (на 
се ан сах она дает ему пол ную сво бо ду, во вре мя их встреч 
он гру бо упре ка ет ее и до во дит до слез, что де вуш ка ему 
про ща ет и т. д.). В этом суть утри ро ван но го в «Де ка ден те» 
сверх че ло ве ка: он — без услов ный три ум фа тор. Все чаще 
в тексте упо ми на ет ся смерть, по яв ля ет ся опи са ние по бле-
днев шей и по дур нев шей Нины: «Я по ду мы вал и о том, ка кая 
ро скош ная раз вяз ка была бы у мо е го ро ма на, если б Нина 
вдруг умер ла. Мне было бы тя же ло, но как кра си во кон чи-
лось бы все и сколь ко за ме ча тель ных эле гий со здал бы я. 
Дни про хо ди ли. Смерть не яв ля лась» (с. 150). Лю бовь-смерть 
пол но стью из бав ля ет ся от рока и прак ти че ски за вер ша ет эво-
лю цию кон цеп та. В де вя той гла ве Нина уми ра ет, по кон чив 
с со бой. Пос ле это го Брю сов де мон ст ри ру ет, как раз ру ша ет ся 
уже не нуж ный для ма ни пу ли ро ва ния и утверж де ния ли дер-
ской по зи ции иг ро ка ми сти че ский оре ол: Аль ви ан рас ска-
зы ва ет ма те ри по гиб шей, что он вме сте с Ни ной со зда вал 
яв ле ния на спи ри ти че ских се ан сах.

Как толь ко в жиз ни Аль ви а на вновь все на чи на ет идти 
сво им че ре дом, чи та те лю дают на деж ду на воз рож де ние 
чувств и души ге роя: он же лал раз го во ров о Нине и т. п. 
В этой же ча с ти текста ав то ром вновь вво дит ся спи ри тизм, 
отож деств ля ю щий ся с по пыт кой воз вра ще ния мо ло до го че-
ло ве ка к по те рян но му про шло му (юно ша пы та ет ся вы звать 
дух Нины, по об щать ся с ней). Од на ко, не сколь ко дуб ли руя 
рас смат ри ва е мую фор му лу в рам ках один на дца той гла вы, 
Брю сов по ка зы ва ет, что для ста рой жиз ни (или ее по до бия) 
внут рен не фи зи че ски вы жив ший в борь бе сверх лю дей иг рок 
умер: ге рой на чи на ет встре чать ся с Ли дой, иг рать ее чув ства-
ми, со пер ни чать из-за нее с Бо род ки ным и т. д. — но в тот 
мо мент, ко г да де вуш ка кля нет ся ма ни пу ля то ру в веч ной 
люб ви, он го во рит что она ему не бо лее чем про сто нра вит-
ся. Ре зуль та том этих от но ше ний ста но вит ся бе ре мен ность 
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Лиды. Аль ви ан встре чал ся с ней, что бы про сто про ве рить, не 
ра сте рял ли он свое мо гу ще ство, по это му даже бу ду щий ре-
бенок не тро нул его серд це. В ито ге Лида по про си ла юно шу 
боль ше ни ко г да не по яв лять ся в ее жиз ни. Аль ви ан так же 
оста вил и дру гую де вуш ку — Катю.

В ран них текстах Брю со ва, в ко то рых ис поль зу ет ся ана-
ли зи ру е мая фор му ла или ее фраг мен ты, за ча стую про пи-
сы ва ет ся пе ре рож де ние ге роя (ли ри че ский ге рой «Ла мии» 
пе ре ро дит ся в мо мент ут рен не го про буж де ния, а Рупрехт 
(«Ог нен ный ан гел») по сле ги бе ли Ре на ты оста вит про шлое 
по за ди и нач нет стре мить ся к чему-то но во му). В «Де ка ден-
те» ав тор так же по ка зал, что Аль ви ан от бра сы ва ет про шлое 
и го тов мчать ся «к но вой жиз ни и но вой люб ви» (с. 164).

Го во ря об осо бен но стях язы ка опи са ния эво лю ции люб ви 
в тексте, сто ит от ме тить под черк ну тую ди на мич ность кон-
цеп та. Пе ред нами иг рок, ко то ро го мож но на звать ге ро ем 
дей ствия. Для точ ной пе ре да чи ха рак тер ных это му об ра зу 
черт Брю сов вы би ра ет по пу ляр ную в XIX веке жан ро вую 
фор му — днев ник.1 В «Де ка ден те» пи са тель ча с тич но от хо дит 
от клас си че ской струк ту ры про из ве де ний это го син кре тич-
но го жан ра,2 что в част но сти по мо га ет пе ре дать эво лю цию 
кон цеп та на вы де лен ных выше эта пах. Ак цент на сме не 
со сто я ний и по ве де ний ге ро ев дает воз мож ность уви деть 
гра ни цы и мо мен ты пе ре пле те ния тех или иных ча стей брю-
сов ской фор му лы.

В «Де ка ден те» со хра ня ют ся при зна ки днев ни ка: 3 ос нов-
ной текст пред став лен в фор ме по сле до ва тель ных за пи сей 
о раз лич ных со бы ти ях (важ но от ме тить: в по ве сти нет чет ко-
го раз де ле ния на кон крет ные даты и про сле жи ва ют ся дол гие 
пе ре ры вы меж ду со бы ти я ми); пе ред нами за пи си лич но го 

 1 См. о зна че нии днев ни ко вых жан ров для куль ту ры XIX века: Его-
ров О. Г. Рус ский ли те ра тур ный днев ник XIX века: Исто рия и те о рия 
жан ра: Ис сле до ва ние. 3-е изд. М., 2017. С. 6.
 2 О ней см.: Рейн гольд А. С. Жан ро вые осо бен но сти ли те ра тур но го днев-
ни ка и днев ник как не ли те ра тур ный текст // Вест ник РГГУ. Се рия «Ли-
те ра ту ро ве де ние. Язы коз на ние. Куль ту ро ло гия». 2010. № 11. С. 118–129.
 3 См. пе ре чень вы де ля е мых при мет днев ни ко во го жан ра в: Дын ник В. 
Днев ник // Ли те ра тур ная эн цик ло пе дия. Сло варь ли те ра тур ных тер ми нов: 
В 2 т. М.; Л., 1925. Т. 1. С. 210–212; Рейн гольд А. С. Жан ро вые осо бен но-
сти ли те ра тур но го днев ни ка и днев ник как не ли те ра тур ный текст. С. 121.
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ха рак те ра, ко то рые ве дут ся от пер во го лица (Аль ви ан по-
ве ству ет о со бы ти ях сво ей жиз ни); днев ник от ра жа ет стиль 
эпо хи (это му, в част но сти, спо соб ству ет спи ри то-ми сти че ский 
фон, ко то рый со про вож да ет опи сан ные со бы тия: по пу ляр ные 
в кон це XIX века се ан сы, спи ри ти че ский жур нал «Ре бус», 
ми сти че ские яв ле ния и т. п.) и др.

В по ве сти со хра не ны и не ко то рые при зна ки, ха рак тер-
ные для ли те ра тур ных днев ни ков: вы бор темы опре де ля ет ся 
лич ны ми ин те ре са ми не толь ко ав то ра, но и кру га его чи та-
те лей, эпо хой; фор ма днев ни ка обо ст ря ет пси хо ло ги че ский 
ана лиз ге роя (пси хо ло гизм брю сов ско го текста со зда ет ся 
ди на ми кой: ге рой при хо дит к не ко то рым вы во дам, ме няя 
свою мо дель по ве де ния по сле на блю де ния за ре ак ци ей окру-
жа ю щих; в по ве сти внут рен няя жизнь ге ро ев по ка за на че рез 
опи са ния их по ступ ков); днев ник под чер ки ва ет от кро вен-
ность са мо ха рак те ри сти ки ге роя (об раз Аль ви а на не при ук-
ра шен, вслед ствие чего со зда ет ся ощу ще ние до сто вер но сти); 
в тексте чет ко про сле жи ва ет ся эпи че ская жан ро вая фор ма 
с эле мен та ми ли ри че ско го по ве ство ва ния; со бы тия внут рен-
ней жиз ни под ни ма ют ся до уров ня об ще ствен но зна чи мых 
яв ле ний и др.

Но есть в по ве сти и те ха рак те ри сти ки днев ни ка, ко-
то рые Брю сов ре шил ви до из ме нить, что вы яв ля ет ста нов-
ле ние осо бо го ав тор ско го по чер ка. Пред став лен ные за пи-
си рет рос пек тив ны. Не смот ря на от сут ствие син х рон но сти 
меж ду ними и со бы ти я ми повести, эф фект до сто вер но сти 
не те ря ет ся, так как ав тор де ла ет ак цент имен но на фор ме 
вос по ми на ний:

Чем даль ше ото дви га ет ся от меня мое про шлое, мое 
не дав нее про шлое, ко то рое уже на чи на ет мне ка зать ся не-
ве ро ят ным, тем яс нее на чи наю я по ни мать, как мно го пе-
ре жи то за один мельк нув ший год. Де я те ли вы да ю щих ся 
ис то ри че ских эпох, ве ро ят но, не со зна ва ли, что дви га ют 
ми ро вую ис то рию, так как ве ли кие со бы тия были пе ре ме-
ша ны для них с буд нич ны ми встре ча ми и за бо та ми; толь ко 
по сле, ко г да вре мя поз во ли ло взгля нуть на про шлое из да-
ле ка, по ня ли эти люди, что пе ре жи ли, что со зда ли.

Как жад но пе ре чи ты ваю я те перь те стра ни цы днев ни-
ка, ко то рые я пи сал то г да, эти бес по ря доч но на бро сан ные 
стро ки, сме шан ные с за мет ка ми о те ат ре, о за ду ман ных 
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про из ве де ни ях. Но они по блед не ли, эти стро ки; ни че го 
не го во рят фо то гра фии и со хра нив ши е ся афи ши; толь ко 
пись ма и мои сти хи ды шат преж ним аро ма том.

И вот, ко г да я ста ра юсь свя зать свои вос по ми на ния, 
пер вое, что мне при хо дит на па мять, — это тот хо лод ный 
мар тов ский ве чер, в ко то рый я — мрач ный и раз дра жи-
тель ный — слу шал, лежа на ди ва не, мо е го дру га Пе кар-
ско го, го во рив ше го о сво ей но вой люб ви (с. 130; кур сив 
ав то ра. — А. П.).

Вы бор и рас по ло же ние ма те ри а ла чет ко опре де ле ны ав то ром, 
что, в част но сти, под тверж да ет ся сло ва ми Аль ви а на: он го-
во рит о том, что бу дет опи сы вать со бы тия ми нув ше го года.

Днев ник не яв ля ет ся фор мой, ко то рая по мо га ет про ве-
сти углуб лен ное ис сле до ва ние ха рак те ра «реф лек ти ру ю ще го 
ге роя»: 1 пе ред нами ана лиз дей ствен но-реф лек ти ру ю ще го 
ге роя — Аль ви ан фак ти че ски де мон ст ри ру ет свое от но ше ние 
к лю дям, об ста нов ке в об ще стве и т. п. тем, как ве дет себя 
в раз лич ных си ту а ци ях. Кро ме того, ге рой го во рит не с са-
мим со бой (текст об ра щен к чи та те лю) и за ча стую из бе га ет 
тра ди ци он ной фор мы внут рен ней реф лек сии.2

Послед нее утверж де ние нуж да ет ся в не ко то рых по яс не-
ни ях: в ка но нич ную по ве ство ва тель ную струк ту ру днев ни ка 
Брю со вым впле та ет ся лишь по до бие ха рак тер ной для это го 
жан ра внут рен ней реф лек сии, так как ос нов ной объ ем по-
ве сти вклю ча ет в себя по сле до ва тель ную сме ну дей ствий, 
со зда ю щих пси хо ло гизм про из ве де ния.

Итак, Брю сов пред став ля ет лю бовь и ее эво лю цию в виде 
кон крет ной по сле до ва тель но сти со бы тий: ге рои втя ги ва ют 
друг дру га в за ве до мо смер тель ную игру, в ко то рой есть ме-
сто лишь од ной исклю чи тель ной лич но сти; иг ро ки про хо дят 
эта пы обо жа ния и пол но го ра зо ча ро ва ния, ко то рые при во дят 
их к не ми ну е мой смер ти. Ав то би о гра фич ная по весть и тра-
гич ный ро ман са мо го Брю со ва, от ра жен ный в ней, ча с тич но 
опре де ли ли те при емы, темы, мо ти вы и об ра зы, по ко то рым 
мы узна ем ав тор ский по черк. В част но сти — кон цепт люб ви, 
важ ны ми со став ля ю щи ми ко то ро го яв ля ют ся  ге рои- триг ге ры 

 1 Рейн гольд А. С. Жан ро вые осо бен но сти ли те ра тур но го днев ни ка 
и днев ник как не ли те ра тур ный текст. С. 121.
 2 Его ров О. Г. Рус ский ли те ра тур ный днев ник XIX века. С. 6.
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его эво лю ции и спи ри то-ми сти че ский фон, по рож да ю щий 
один из век то ров раз ви тия твор че ства пи са те ля кон ца XIX — 
на ча ла XX века.
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