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Пер вое за ве ща ние Иван Алек сан дро вич Гон ча ров на-
пи сал осенью 1879 года. Этот до ку мент до нас не до шел, 
но о его со дер жа нии мы мо жем су дить по его пись мам 
к А. Ф. Кони, в ко то рых он про сил у опыт но го юри ста со-
ве тов и кон суль та ций; соб ствен но, так и на ча лась их мно-
го лет няя пе ре пи ска. Вто рое за ве ща ние, в ко то ром были 
сде ла ны не боль шие до пол не ния по срав не нию с пер вым,1 
было оформ ле но 22 мая 1883 года.2 Ниже мы по про бу ем 
обос но вать, что имен но под толк ну ло Гон ча ро ва на пи сать 
за ве ща ние и ка ки ми мо ти ва ми он ру ко вод ство вал ся, от да-
вая имен но та кие рас по ря же ния от но си тель но сво е го иму-
ще ства.

1

В лю бой бо лее или ме нее раз вер ну той био гра фии пи са-
те ля рас ска зы ва ет ся, что по сле смер ти сво е го слу ги Кар ла 
Люд ви га Трей гу та, ко то рый скон чал ся вес ной 1878 года,3 
Гон ча ров по свя тил себя за бо там о его семье. Вдо ва Трей гу та 
Александра Ива нов на оста лась слу жить у него в эко ном ках, 
ее тро их де тей он вся че ски опе кал, осо бен но стар шую дочь 
Сашу, ко то рая была его лю би ми цей.4 Вот как пи сал про это 
Кони, один из бли жай ших дру зей пи са те ля на про тя же нии 
по след них по лу то ра де сят ков лет его жиз ни:

 1 Со по став ле ние двух за ве ща ний см. в статье: Вдо вин А. В. Гон ча ров 
и день ги (по ма те ри а лам пи сем 1861–1891 гг.) // Гон ча ров по сле «Об ло-
мо ва»: Сб. ста тей. СПб.; Тверь, 2015. С. 315–316.
 2 См.: Алек се ев А. Д. Ле то пись жиз ни и твор че ства И. А. Гон ча ро-
ва. М.; Л., 1960. С. 259–260; там же см. крат кий пе ре сказ за ве ща ния.
 3 Точ ная дата смер ти его не из вест на. 18 ап ре ля сво ей се ст ре А. А. Му-
за лев ской Гон ча ров со об ща ет: «...у меня, в ма лень ком углу, пе ре бо ле ли 
сна ча ла дети мо е го че ло ве ка, а по том, к са мо му празд ни ку, сва лил ся и он 
сам — и Бог зна ет, вста нет ли! Дав но он стра дал ка тар ром, каш лял, жел тел, 
блед нел, си нел и зе ле нел, и не смот ря на мои прось бы, упре ки, на ко нец, 
при ка за ния ле чить ся, от ка зы вал ся при гла сить док то ра — и те перь сва лил ся 
и ле жит. Мо жет быть, если б за хва тить в на ча ле бо лез ни, он и опра вил ся 
бы, а те перь едва ли у него не гор ло вая ча хот ка» (Вест ник Ев ро пы. 1908. 
№ 12. С. 444), а уже 4 июня в пись ме к Е. А. Ни ки тен ко го во рит о нем 
как об умер шем (см.: Ло щиц Ю. М. Гон ча ров. М., 1977. С. 328 («Жизнь 
за ме ча тель ных лю дей»)).
 4 Об от но ше ни и Гон ча ро ва к Саше Трей гут см: Пись ма И. А. Гон ча ро ва 
к А. К. Трей гут / Публ. А. В. Ро ма но вой // Рус ская ли те ра ту ра. 2012. № 2. 
С. 92–99 (там же в пре ам бу ле об зор ли те ра ту ры во про са).
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В те че ние мно гих лет у него слу жил ка мер ди не ром и за-
ве до вал его до маш ним хо зяй ством чест ный и усерд ный кур-
лянд ский уро же нец. В кон це ше с ти де ся тых <sic!> го дов он 
умер ско ро по стиж но, и Иван Алек сан дро вич, со бо лез нуя по-
ло же нию его вдо вы с тре мя ма ло лет ни ми деть ми, оста вил ее 
слу жить у себя, пре до ста вив ей ма лень кое по ме ще ние че рез 
пло щад ку лест ни цы сво ей квар ти ры, и за ме нил ею умер ше го 
ее мужа в до маш нем услу же нии при сво ем ма лень ком хо-
зяй стве ста ро го хо ло стя ка. С го да ми, ко г да ста ли под ра стать 
дети, серд це Ива на Алек сан дро ви ча от клик ну лось на их 
чи стую ла ску, и он при вя зал ся к ним, и осо бен но к стар-
шей де воч ке, глу бо ко и тро га тель но. Его за бо там, прось бам, 
ма те ри аль ным жерт вам, хо да тай ствам, пись мен ным и сло-
вес ным, эти дети были обя за ны сво им вос пи та ни ем и об-
ра зо ва ни ем в сред них учеб ных за ве де ни ях, за ко то рым он 
сле дил с исклю чи тель ным вни ма ни ем. Воз мож ность дать им 
сред ства, что бы по ды шать све жим воз ду хом и укре пить свои 
силы где-ни будь на даче или на бе ре гу моря, сер деч но ра до-
ва ла ста ри ка <...>. И в этой впол не бе ско рыст ной при вя зан-
но сти Гон ча ров до шел до край них пре де лов. За бо ты о де тях, 
их мыс ли, чув ства, при выч ки, скла ды вав ши е ся осо бен но сти 
ха рак те ра, шут ли вые и неж ные про зви ща, им да ва е мые, 
на пол ня ли его жизнь, впле та лись в его бе се ду. Вни ма ние 
к ним, ла ска Сани (так зва ли стар шую из них) вы зы ва ли 
го ря чую бла го дар ность с его сто ро ны. Мало-по ма лу их жизнь 
пу сти ла в его су ще ство ва ние креп кие, не раз рыв ные кор ни...1

Бес по ко ясь о судь бе сво ей лю би мой вос пи тан ни цы, Гон-
ча ров пы тал ся устро ить ее в гим на зию при Ива нов ском учи-
ли ще, но еже год ная пла та по ка за лась ему не по мер ной. Пен-
сии в 1750 руб лей в год впол не хва та ло ему на жизнь од но му, 
но для со дер жа ния трех ма ло лет них де тей ее было явно мало: 
«Что ка са ет ся до пла ты 300 руб лей в год, — жа ло вал ся пи са-
тель сво ей под ру ге Е. А. Ни ки тен ко 28 июля 1878 года, — то 
<...> это труд но для моих ма те ри аль ных средств. Если б Саня 
была одна  я для нее стес нил бы вся че ски себя, вы ре зал бы 
фунт мяса т. е. от дал бы из сво их, от ло жен ных на чер ные дни 
гро шей — что нуж но для ее ученья. Но у нее, как из вест но, 
есть ма лень кие брат и се ст ра да боль ная мать. Со дер жать все 
это, и себя са мо го да уде лять еще 300 р. — нет моей мочи!».2

 1 Кони А. Ф. Иван Алек сан дро вич Гон ча ров // Собр. соч.: В 8 т. М., 
1968. Т. 6. С. 299.
 2 РГАЛИ. Ф. 357. Ед. хр. 6. Л. 29.
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14 ав гу ста того же года Гон ча ров усту пил пра во на но вое 
из да ние кни ги «Фре гат „Пал ла да“» И. И. Гла зу но ву «един-
ствен но за тем, — как он пи сал в тот же день Е. А. Ни ки тен-
ко, — что бы этой сум мой обес пе чить об ра зо ва ние Сани до 
кон ца».1 Вы ру чен ные по кон трак ту день ги долж ны были пойти 
на обу че ние ее в Ива нов ском де вичь ем учи ли ще, но Гон ча ров 
тут же столк нул ся с проб ле мой, о ко то рой рань ше не за ду мы-
вал ся: как пра виль но при стро ить вы де лен ную сум му. Об этом 
он под роб но рас ска зал Е. А. Ни ки тен ко в пись ме от 23 ав гу ста:

Я се го дня был у Мар ка Ник<ола е ви ча> — и кое о чем 
со ве то вал ся, меж ду про чим и о том, кому до ве рить день-
ги (за «Пал ла ду»), на зна ча е мые на упла ту в учи ли щу за 
Саню, так чтоб — в слу чае моей смер ти или того лица, 
кому день ги бу дут от да ны на руки, пла та за ее уче ние 
и со дер жа ние все-таки по сту па ла в канц<еля рию> Со ве та 
Че ло век<олю би во го> Об ще ства.

И, пред ставь те, — ока зы ва ет ся, что так сде лать не льзя. 
Если до ве рен ное лицо умрет, день ги возь мут его на след ни-
ки. Банк при ни ма ет на имя ма ло лет ных, но до со вер шен но-
ле тия их не от да ет. А от да вать туда с раз ны ми усло ви я ми 
и ого вор ка ми — не льзя, не при ни ма ют. Вне сти всю сум му 
за все года впе ред в Кан це ля рию Со ве та Чел<ове ко лю би-
во го> Общ<ества> — едва ли мож но, пра ви ла та ко го нет: 
да при том, если воз мож но ока жет ся, как Вы пи са ли и как 
я тоже слы шал от дру гих, что де воч ку впо след ствии мо гут, 
за успе хи, пе ре ве сти на ка зен ный счет, то вне сти всю сум му 
впе ред, зна чит уже ли шить ее это го пе ре во да — а день ги 
эти ей нуж ны бы были впо след ствии, по вы хо де. Одно сред-
ство — сде лать за ве ща ние: так или ина че, но не об хо ди мо 
обес пе чить ма те ри аль но на ча тое ее об ра зо ва ние до кон ца.2

 1 Цит. по: Алек се ев А. Д. Ле то пись жиз ни и твор че ства И. А. Гон ча ро-
ва. С. 232.
 2 РГАЛИ. Ф. 357. Ед. хр. 6; на пись ме даты нет, сто ит толь ко «Сре да»; 
да ти ру ет ся по со дер жа нию. В пись ме Гон ча ро ва к Е. А. Ни ки тен ко от 18 ав-
гу ста (пят ни ца) го во рит ся о Сане: «Пред ста вить ее <в гим на зию. — А. Б.> 
со всем ве ле но 31-го ав гу ста, зна чит, в чет верг — и я, поль зу ясь Ва шим 
поз во ле ни ем, при ве зу ее Вам — или за втра, в суб бо ту, если по го да бу дет 
очень хо ро ша, или в во с кре сенье, а в сле ду ю щее во с кре сенье, надо уже 
взять ее до мой» (там же; вы де ле но Гон ча ро вым). В ци ти ру е мом же пись ме 
го во рит ся: «Не знаю, буду ли сво бод нее за втра или по сле за втра, а мо жет 
быть, не уда ст ся до суб бо ты или во с кре сенья, ко г да надо бу дет де воч ку 
взять со всем...», сле до ва тель но, оно на пи са но по сле 18 и до 31 ав гу ста, 
сре да же меж ду эти ми да та ми при хо ди лась на 23 ав гу ста.
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Упо мя ну тый в пись ме юрист Марк Ни ко ла е вич Лю бо-
щин ский (бу ду щий ду ше при каз чик Гон ча ро ва) был со вер-
шен но прав: со глас но дей ство вав шим рос сий ским за ко нам, 
если хо ло стой и без дет ный муж чи на уми рал, не оста вив за ве-
ща ния, на его бла гоп ри обре тен ное име ние в пер вую оче редь 
мог ли пре тен до вать его братья, а в слу чае их смер ти — их 
сыновья, то есть пле мян ни ки по кой но го, и лишь в их от-
сут ствие — род ствен ни ки по ли нии се стер.1

Со сто я ние здо ровья Гон ча ро ва к тому вре ме ни не вы-
зы ва ло опа се ний, од на ко при су щая ему осмот ри тель ность 
и рас чет ли вость за ста ви ла его в пер вый раз за ду мать ся 
о судь бе сво е го со сто я ния. Но, как уви дим ниже, у него 
ни ко г да не было ни ма лей ше го же ла ния остав лять что-либо 
из сво их сбе ре же ний сво им род ствен ни кам.

2

От но ше ния ав то ра «Об ло мо ва» со сво им стар шим бра том, 
дву мя се ст ра ми и их деть ми — тема боль шая и слож ная. Ме-
му ар ных и эпи сто ляр ных сви де тельств со хра ни лось не мно го, 
и они край не про ти во ре чи вы: ве ро ят но, про ти во ре чия эти 
воз ник ли из-за не у стой чи во го ха рак те ра Гон ча ро ва, ко то рый 
в одни пе ри о ды жиз ни был бодр и жиз не ра до стен, а в дру-
гие, до ста точ но про дол жи тель ные, — мра чен, по до зри те лен 
и раз дра жи те лен. Со от вет ствен но, одни ме му а ри сты по сле 
встреч с пи са те лем остав ля ли вос по ми на ния о ши ро те его 
души, ма стер ских рас ска зах и джентль мен ском по ве де нии 
в об ще стве, дру гие — о вспыш ках гне ва, ме лоч но сти и ма-
ни а каль ных по до зре ни ях, под ко то рые под па да ли даже са мые 
близ кие и пре дан ные ему люди. У его бра та Ни ко лая, учи те ля 
Сим бир ской гим на зии, были сы новья Алек сандр Ни ко ла е вич 
и Вла ди мир Ни ко ла е вич Гон ча ро вы; у се ст ры Алек сан дры (в 
за му же стве Кир ма ло вой) — стар ший сын Вик тор Ми хай ло-
вич Кир ма лов и еще не сколь ко де тей; у дру гой се ст ры Анны 
(в за му же стве Му за лев ской) де тей не было, но была вос пи-

 1 См.: Свод за ко нов Рос сий ской Им пе рии, из да ния 1857 года. СПб., 
1857. Т. 10. Ч. 1. С. 220–221 (ст. 1134, 1135 и 1137). Крат кий, но ин фор-
ма тив ный об зор рус ско го на след ствен но го пра ва XIX века см. в статье: 
Рож нов А. А. Наслед ствен ное пра во Рос сии во вто рой чет вер ти XIX в. 
со глас но Сво ду за ко нов граж дан ских // Но та ри ус. 2018. № 8. С. 43–47.
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тан ни ца Ев до кия Петровна (в за му же стве Ле вен штейн). Ни-
ко го из них Гон ча ров ни ко г да не счи тал ду хов но близ ки ми 
себе людь ми. Хотя до опре де лен но го вре ме ни он под дер жи вал 
пе ре пи ску с бра том и се ст ра ми, хло по тал за пле мян ни ков 
и да вал им со ве ты, с воз ра стом эти род ствен ные от но ше ния 
ста ли его все боль ше и боль ше тя го тить: уже в позд них 
пись мах в его от зы вах о род ствен ни ках, осо бен но пле мян-
ни ках, все чаще и чаще зву чат иро нич ные, а то и пря мо 
раз дра жен ные ноты.1 Впро чем, в до шед ших до нас пись мах 
к са мим род ствен ни кам Гон ча ров был не из мен но кор рек тен.

Сох ра ни лось не ма ло сви де тельств того, что Гон ча ров не 
до ро жил кров ным род ством. По доб но го рода вы ска зы ва ния 
есть как в его пись мах, так и в ме му а рах о нем, по рой они 
про ры ва ют ся и в ху до же ствен ных текстах. На и бо лее яр кий 
при мер на хо дим в вос по ми на ни ях Е. А. Гон ча ро вой, жены 
его пле мян ни ка Алек сан дра Ни ко ла е ви ча, к ко то рой пи са-
тель от но сил ся с сим па ти ей и од наж ды при знал ся ей:

Я обык но вен но <...> сто ро нюсь от род ных и род ствен-
ных от но ше ний, да во об ще я не при знаю их. <...> Во об ще 
меня род ные не ба лу ют, и я их не ба лую, мало кого из них 
вижу, мало кто и по мнит меня. <...> Да, род ных у меня 
ни ко го нет, — по кро ви род ные есть, да я не при даю им 
ни ка кой цены. Ка кие это род ные, что в них близ ко го мне? 
Чу жие, но близ кие по мыс ли, по чув ствам мо гут быть мне 
бо лее до ро ги ми, чем кров ные род ные, — толь ко та ким род-
ством я до ро жу и вы со ко ценю его.2

Поч ти до слов ные по вто ре ния это го вы ска зы ва ния встре-
ча ют ся и в пись мах Гон ча ро ва.3

Двое из пле мян ни ков Гон ча ро ва оста ви ли вос по ми на ния 
о сво ем дяде. Е. П. Ле вен штейн мало ви де ла сво е го  зна ме ни то го 

 1 Крат кую (и не пол ную) свод ку от зы вов Гон ча ро ва о пле мян ни ках 
в его эпи сто ля рии см.: Ма те ри а лы к био гра фии И. А. Гон ча ро ва / Вступ. 
статья, под гот. текста и ком мент. А. В. Ро ма но вой // Рус ская ли те ра ту ра. 
2008. № 3. С. 146–147.
 2 Цит. по: И. А. Гон ча ров в вос по ми на ни ях со вре мен ни ков / Сост. 
О. А. Де ми хов ская и Е. К. Де ми хов ская; Вступ. статья О. А. Де ми хов ской. 
Изд. 2-е, рас шир. и доп. Уль я новск, 2012. С. 121–122.
 3 Ср. под черк ну тую им са мим фра зу из пись ма к А. А. Му за лев ской от 
27 сен тяб ря 1868 года: «Род ства я близ кой связью не счи таю, если оно не 
укреп ле но сим па ти ей и со гла си ем» (Вест ник Ев ро пы. 1908. № 12. С. 441).
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род ствен ни ка, по это му ее ме му а ры (за пи сан ные с ее слов 
упо мя ну той выше Е. А. Гон ча ро вой) ла пи дар ны и в ос нов ном 
от но сят ся к ко рот ко му пе ри о ду, ко г да в 1862 году Гон ча ров 
го стил в Сим бир ске у род ных. Ей то г да было 14 лет.1

Го раз до бо лее про стран ны и под роб ны ме му а ры А. Н. Гон-
ча ро ва. «Я лич но по мню Ива на Алек сан дро ви ча с на ча ла 
ше с ти де ся тых го дов, — пи сал он. — Осо бен но ча сто ви дал ся 
я с ним в 1876–1879 гг., ко г да я жил в Пе тер бур ге, но бы вал 
у него и ра нее, в 1872 и 1873 гг., ко г да при ез жал в сто ли-
цу. С на ча ла вось ми де ся тых го дов мы ви де лись с ним раза 
два-три, а по сле я со вер шен но у него не бы вал».2 Вос по ми-
на ния эти на пи са ны по прось бе М. Ф. Су пе ран ско го, ко то рый 
на чи ная с 1900-х го дов со би рал ма те ри а лы для био гра фии 
Гон ча ро ва, опра ши вал его зна ко мых, по буж дал их пи сать 
ме му а ры, ко пи ро вал пись ма и дру гие ма те ри а лы.3 В ар хи ве 
Су пе ран ско го со хра ни лись три ва ри ан та этих вос по ми на ний, 
один из них он опуб ли ко вал в со ста ве сво ей боль шой ра бо ты 
«Ив. Ал. Гон ча ров и но вые ма те ри а лы к его био гра фии»,4 
ра стя нув шей ся на не сколь ко но ме ров «Вест ни ка Ев ро пы». 
На мет ки их ви дим в раз вер ну тых пись мах А. Н. Гон ча ро ва, 
ад ре со ван ных в 1891 году ре дак то ру «Вест ни ка Ев ро пы» 
М. М. Ста сю ле ви чу; 5 в них уже на хо дят ся фор му ли ров ки, 
ко то рые были за тем по вто ре ны в вос по ми на ни ях.

Эти вос по ми на ния были не га тив но вос при ня ты пер вы ми 
их чи та те ля ми, поль зу ют ся они дур ной сла вой и у со вре мен-
ных гон ча ро ве дов. «Бре дом боль но го че ло ве ка» на зва ла эти 
вос по ми на ния дво ю род ная се ст ра Алек сан дра Ни ко ла е ви ча 
В. М. Че го да е ва, но тут же по пра ви лась: «...вер нее, не боль-

 1 Опубл.: И. А. Гон ча ров в вос по ми на ни ях со вре мен ни ков / Вступ. 
статья А. Д. Алек се е ва; Под гот. текста и при меч. А. Д. Алек се е ва и О. А. Де-
ми хов ской. Л., 1969. С. 96–101.
 2 Вест ник Ев ро пы. 1908. № 11. С. 26.
 3 Об этом см.: Тре па ли на М. И. М. Ф. Су пе ран ский и его ра бо та «Бо лезнь 
Гон ча ро ва» // Ли те ра тур ное на след ство. М., 2000. Т. 102: И. А. Гон ча-
ров: Но вые ма те ри а лы и ис сле до ва ния. С. 635–638, а так же ее раз вер ну-
тые при ме ча ния к пуб ли ка ции на зван ной статьи Су пе ран ско го: Там же. 
С. 574–634.
 4 См.: Вест ник Ев ро пы. 1908. № 11. С. 13–48.
 5 Опубл.: Ма те ри а лы к био гра фии И. А. Гон ча ро ва. С. 143–145, 148–
157.
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но го, но раз дра жен но го без де нежь ем и про дол жи тель ной бо-
лезнью».1 «Мно гое в этих за пи сках пре уве ли че но, иска же но 
и про дик то ва но лич ной не при язнью Алек сан дра Ни ко ла е ви-
ча к пи са те лю и его се ст ре», — утверж да ла дочь Ле вен штейн 
А. Ю. Лав ро ва.2 Жена А. Н. Гон ча ро ва, так же знав шая его 
дядю и за пи сав шая свои вос по ми на ния о нем, за щи ща ла 
сво е го мужа: «...это не вы мы сел, все это пе ре жи то, — пи са-
ла она Су пе ран ско му 28 мая 1912 года, — Алек сандр Ни-
ко ла е вич был че ло век прав ди вый, чест ный, во мно гом не 
схо дил ся с дя дей, был, мо жет быть, го ряч в сво их на пад ках, 
но яв ной не прав ды не было в его сло вах, и я же ла ла бы по 
воз мож но сти вы яс нить не ко то рые при чи ны раз до ра».3 Но ее 
оди но кий го лос не был услы шан.

Не смот ря на вы зы ва ю щую бед ность ме му ар ной ли те ра ту-
ры о Гон ча ро ве, ме му а ры его пле мян ни ка не были вклю че ны 
в сбор ник «И. А. Гон ча ров в вос по ми на ни ях со вре мен ни ков» 
(Л., 1969), от вет ствен ный ре дак тор ко то ро го, Н. К. Пик са нов, 
так мо ти ви ро вал это ре ше ние:

 1 См. ее пись мо к М. М. Ста сю ле ви чу от 29 де каб ря 1908 года (М. М. Ста-
сю ле вич и его со вре мен ни ки в их пе ре пи ске / Под ред. М. К. Лем ке. СПб., 
1912. Т. 4. С. 223; вы де ле но в под лин ни ке). За эту пуб ли ка цию упре кал 
Ста сю ле ви ча и Кони, пи сав ший ему 6 ок тяб ря 1908 года: «Наш про-
шлый раз го вор о ма те ри а лах для „Вест ни ка Ев ро пы“ очень сму тил меня 
и сму ща ет до сих пор. Я го во рю о статье пле мян ни ка Ив. Ал. Гон ча ро ва. 
Я по мню, как вско ре по сле его смер ти Вы го во ри ли, что по лу чи ли статью 
пле мян ни ка, но на пе ча тать не хо ти те, до того она ды шет зло бою и мсти-
тель но стью. Те перь она по явит ся в „В. Е.“. Ко неч но в ней ока за лись ка-
кие-либо ли те ра тур ные до сто ин ства — и вся кие све де ния об И. А. бу дут 
ин те рес ны и по лез ны для его бу ду ще го био гра фа, но не льзя ли вы ки нуть 
из нее ме сто, оскор би тель ное для па мя ти ста ри ка, ко то рый столь ко лет 
был дру гом „В. Е.“ и Ва ше го го степ ри им но го дома. Он те перь без за щи-
тен, а ведь ни где вза им ные не на ви сти не бы ва ют так не спра вед ли вы, как 
меж ду род ствен ни ка ми!» (Там же. С. 484). Иро ния судь бы была в том, 
что к мо мен ту пуб ли ка ции «Вест ни ка Ев ро пы» Стасюлевич уже пе ре дал 
ре дак цию в дру гие руки, хотя еще в 1891 году от ка зал ся об на ро до вать 
пись ма А. Н. Гон ча ро ва и даже уве рял спра ши вав ше го о них Су пе ран ско го, 
что их не по лу чал: «Без со мне ния, если бы я по лу чил та кую ру ко пись, то 
я по ста рал ся бы ее на пе ча тать в по след них книж ках жур на ла за 1891 г.; 
если же я не на пе ча тал ее, то я не пре мен но воз вра тил бы ее ав то ру» (Ли-
те ра тур ное на след ство. Т. 102. С. 624; пись мо от 24 фев ра ля 1907 г.).
 2 Цит. по: И. А. Гон ча ров в вос по ми на ни ях со вре мен ни ков. Изд. 2-е, 
рас шир. и доп. С. 111 (из пись ма к Су пе ран ско му от 27 ян ва ря 1913 года).
 3 Цит. по: Там же. С. 120.
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...ока за лось не воз мож ным вклю чить в сбор ник на пи-
сан ные не без ли те ра тур ных до сто инств вос по ми на ния пле-
мян ни ка — А. Н. Гон ча ро ва, в свое вре мя опуб ли ко ван ные 
М. Ф. Су пе ран ским («Вест ник Ев ро пы», 1908, № 11), вос-
по ми на ния, от на ча ла до кон ца тен ден ци оз но враж деб ные 
пи са те лю, без до ста точ ных ос но ва ний ума ля ю щие его де-
я тель ность и по ро ча щие его ха рак тер.1

Позд ней шие ис сле до ва ли пи шут о ме му а рах пле мян ни ка 
бо лее взве шен но и сдер жан но, хотя по до зре ния в тен ден ци-
оз но сти и иска же нии фак тов с них до сих пор не сня ты.2 
Не бу дем от ри цать оче вид но го: А. Н. Гон ча ров не слиш ком 
теп ло от зы ва ет ся о ха рак те ре сво е го дяди и его при выч ках. 
Но свя за но ли это толь ко с оби дой на то, что тот не упо мя-
нул его в за ве ща нии? Надо по мнить, что пик об ще ния дяди 
с пле мян ни ком па да ет на 1876–1879 годы: это вре мя, ко г да 
у Гон ча ро ва мак си маль но раз ви ва ет ся ма ни а каль ная по до-
зри тель ность, ко г да он об ви ня ет даже близ ких и преданных 
лю дей в том, что они ко пи ру ют или во ру ют у него ру ко пи си 
не опуб ли ко ван ных про из ве де ний, что во круг него спле тен 
за го вор с целью ди скре ди та ции его как пи са те ля и уни же ния 
как че ло ве ка. В пе ре пи ске этих лет и в вос по ми на ни ях об 
этих го дах жиз ни пи са те ля даже у са мых теп ло от но сив ших-
ся к Гон ча ро ву мемуаристов мы то и дело встре ча ем сви де-
тель ства его бо лез нен но го со сто я ния, до хо див ше го по рой до 
ма нии. В ос нов ном гон ча ров ские по до зре ния вер те лись во-
круг лич но сти и де я тель но сти Тур ге не ва, но по рой и дру гие, 
до ста точ но мел кие по во ды мог ли вы звать у него вспыш ки 
раз дра же ния и даже гне ва. «Стран ный и тя же лый че ло век 
был по кой ный! Я с ним, в кон це 70-х го дов, ино г да про во дил 
часа два, три в раз го во ре; но за ча стую кон ча лось тем, что мы 
рас хо ди лись, не про ща ясь, и по том не ви да лись по не сколь ку 
ме ся цев, а ино г да и по це лым го дам. Он сер дил ся на все, 
все по да ва ло по вод к раз дра же нию»,3 — пи сал А. Н. Гон ча-

 1 И. А. Гон ча ров в вос по ми на ни ях со вре мен ни ков. С. 6.
 2 О А. Н. Гон ча ро ве см.: Алек се е ва Ю. М. Ще пе тиль ный во прос с Гон-
ча ро вым // На род ная га зе та. 1993. № 72–73 (321–322). 18 июня; Де ми-
хов ская О. А. Не из дан ные пись ма А. Н. Гон ча ро ва // Сим бир ский вест ник. 
Уль я новск, 1994. Вып. 2. С. 74–89.
 3 Ма те ри а лы к био гра фии И. А. Гон ча ро ва. С. 143.
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ров вско ре по сле смер ти дяди; не уди ви тель но, что по доб но го 
рода ин ци ден ты за по мни лись ему луч ше все го и что имен но 
о них он рас ска зал в позд ней ших вос по ми на ни ях.

Но нас бу дет ин те ре со вать дру гая рас ска зан ная им ис то рия, 
на пря мую к Ива ну Алек сан дро ви чу не от но ся ща я ся — ис то-
рия ра зо ре ния семьи его се ст ры, Анны Алек сан дров ны Му за-
лев ской. Од на ко преж де надо сде лать от ступ ле ние и про яс нить 
во прос о фи нан со вом со сто я нии Гон ча ро ва на мо мент со зда ния 
пер во го за ве ща ния и о его от но ше нии к день гам в це лом.

3

Не смот ря на то, что Гон ча ров про ис хо дил из до ста точ но 
за жи точ ной ку пе че ской семьи, дол гое вре мя он был весь ма 
стес нен в сред ствах. По сло вам А. В. Вдо ви на, ко то рый изу-
чил фи нан со вое по ло же ние пи са те ля во вто рой по ло ви не его 
жиз ни, он «не вла дел соб ствен но стью и ка пи та лом и всю 
жизнь дол жен был слу жить и рас счи ты вать толь ко на себя», 
что обусло ви ло «в выс шей сте пе ни трез вое, праг ма тич ное 
и ин ст ру мен таль ное от но ше ние к день гам».1 В пись ме к сво ей 
близ кой под ру ге С. А. Ни ки тен ко от 3 (15) июля 1866 года 
Гон ча ров вспо ми нал, что у него за пле ча ми «пройден ная 
шко ла двух де сят ков лет с му чи тель ны ми еже днев ны ми по-
мыс ла ми о том, бу дут ли в свое вре мя дро ва, са по ги, оку пит ся 
ли теп лая, за ка зан ная у порт но го ши нель в долг?».2 Та кое 
по ло же ние спо соб ство ва ло вы ра бот ке край ней рас чет ли во сти, 
ко то рую не близ кие пи са те лю люди при ни ма ли за жад ность.

В кон це де каб ря Гон ча ров был со глас но его про ше нию уво-
лен со служ бы с пен си ей в 1750 руб. в год. Сле ду ю щие пол то ра 
де сят ка лет он не од но крат но жа лу ет ся на не до ста ток средств: 
даль ним зна ко мым рас ска зы ва ет о сво ей  скром ной жиз ни,3 

 1 Вдо вин А. В. Гон ча ров и день ги. С. 319.
 2 Гон ча ров И. А. Собр. соч. М., 1952. Т. 8. С. 351. (Б-ка «Ого нек»).
 3 При ве дем ха рак тер ное при зна ние в пись ме к И. С. Тур ге не ву от 
10 ян ва ря 1868 г.: «...пен сия, бла го да ря богу и царю мне на зна чен ная, 
дает сред ства — су ще ство вать, но без вся кой неги, даже без хо ро ших си-
гар, ко то рые, если по же лаю ку рить — дол жен вы ки ды вать ка кие-ни будь 
ли те ра тур ные шту ки, а меж ду тем не чув ствую к та ко вым ни охо ты, ни 
сил» (Гон ча ров И. А. Собр. соч.: В 8 т. М., 1980. Т. 8. С. 322; об уточ не-
нии да ти ров ки это го пись ма см.: Ба ла кин А. Ю. Ра зы ска ния в об ла сти 
био гра фии и твор че ства И. А. Гон ча ро ва. М., 2018. С. 56).
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 пе ред друзь я ми оправ ды ва ет ся в сво ей ску по сти.1 В пись мах 
же к род ствен ни кам эти жа ло бы при обре та ют явно ги перт-
ро фи ро ван ный ха рак тер, слов но пи са тель хо чет вну шить им 
мысль, что фи нан со вой по мо щи они от него не смо гут по-
лу чить ни при ка ких об сто я тель ствах. «Я те перь бед нень-
кий ста ри чок, жи ву щий весь ма огра ни чен ны ми сред ства ми 
в об рез», — пи шет он Му за лев ской 27 сен тяб ря 1868 года.2 
Спу стя не сколь ко лет в пись ме к ней же он мо ти ви ру ет от каз 
по мо гать сво е му пле мян ни ку В. М. Кир ма ло ву в том чис ле 
сво ей бед но стью: «...я <...> сво и ми сред ства ми едва кое-как 
су ще ствую сам...».3

Кро ме того, по сви де тель ству А. Н. Гон ча ро ва, его дядя 
уже за дол го до того, как при шла пора со став лять за ве ща-
ние, ре шил, что не оста вит свое со сто я ние род ствен ни кам. 
Са мое ран нее из них от но сит ся, ви ди мо, к 1862 году, ко г да 
пи са тель го стил у сво ей се ст ры Анны в Сим бир ске:

Ино г да он <Гон ча ров> без вся ко го по во да на чи нал упре-
кать в чем-либо лю дей от сут ству ю щих <...>. Вспо ми нал он 
при этом ка кой-ни будь факт, дав но имев ший ме сто, и, без 
вся кой ви ди мой при чи ны, на чи нал сер дить ся на лицо, ко то-
ро го уже не было в жи вых. Од наж ды он вспо мнил, как мать 
моей ма те ри, Ели за ве та Ива нов на Ру дольф, ко г да-то спро си ла 
его: — «У вас, Иван Алек сан дро вич, по жа луй, есть ка пи та-
лец» — Гон ча ров по вто рил ее во прос ста ру шечь им вы го во ром, 
уко ряя умер шую уже ста руш ку в из лиш нем лю бо пыт стве: — 
«А за чем ей знать? Раз ве я обя зан остав лять мое со сто я ние 
род ствен ни кам, с ко то ры ми у меня по те ря на вся кая связь?»...4

 1 Ср.: «Во об ще в де неж ных моих де лах у меня есть ка кая-то не уме лость 
счесть и рас по ря дить ся ими: это с од ной сто ро ны, а с дру гой — бо язнь 
остать ся, по ка ким-ни будь не пред ви ден ным слу чай но стям, без де нег — 
и стать в за труд не ние, в за ви си мость, и даже, по жа луй, в не об хо ди мость 
по сту пить как-ни будь не лов ко или не бла го вид но, не на роч но ко неч но. 
От этих при чин я бо юсь (то есть от осто рож но сти, мо жет быть, ино г да 
из лиш ней) вы пу скать день ги из рук и ино г да имею faux-air <лож ную ре-
пу та цию (фр.)> скря ги, что и по да ет по вод раз ным гос по дам и гос по жам 
<...> счи тать меня ску пым. Но раз убе див шись, что у меня лиш ние день ги, 
я спе шу истра тить их, и не все г да для себя толь ко» (пись мо к С. А. Ни-
ки тен ко от 13 (25) июля 1869 года. — ИРЛИ. Ф. 134. Оп. 8. Ед. хр. 11). 
Дру гие при ме ры см.: Вдо вин А. В. Гон ча ров и день ги. С. 311–315.
 2 Вест ник Ев ро пы. 1908. № 12. С. 440.
 3 Там же. С. 441; пись мо от 25 июля 1874 года.
 4 Вест ник Ев ро пы. 1908. № 11. С. 44–45.
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Ви ди мо, эта мысль не остав ля ла его, и он не од но крат но 
го во рил об этом пле мян ни ку, ко то рый пи сал М. М. Ста сю-
ле ви чу 26 ок тяб ря 1891 года: «...в <18>70-х го дах, ко г да 
я у него бы вал, и Гон ча ров, не зная или не на хо дя при-
чи ны к не при ят но му раз го во ру, на чи нал так: „Вы, А<лек-
сандр> Н<ико ла е вич>, мо жет быть ду ма е те, что я Вам или 
кому-ни будь из род ствен ни ков остав лю мое со сто я ние. Ради 
Бога, не ла скай те себя этой на деж дой“. Я го во рил, что об 
этом не ду маю, и пе ре хо дил на дру гую тему. Гон ча ров на-
чи нал ки пя тить ся и кому-то до ка зы вал, что это не чест но 
рас счи ты вать на чу жое со сто я ние».1 О том же он вспо ми на-
ет и в сле ду ю щем пись ме, от 26 ок тяб ря — 4 но яб ря: «На 
сце ну яви лось его на след ство, упре ки в том, что мы на де-
ем ся по лу чить его, не по ря доч ность ожи дать на след ства от 
че ло ве ка, ко то рый все при обрел тру дом и ни ко му ни ко г да 
не был обя зан».2

Од на ко, Алек сандр Ни ко ла е вич, воз мож но, все-таки те-
шил себя на деж дой, что дядя упо мя нет его в сво ем за ве-
ща нии. Ду ма ет ся, он не воль но про го во рил эту свою мысль, 
пе ре да вая сло ва сво е го млад ше го бра та о дяде: «Охо та тебе 
бы вать у это го жи вот но го; он сты дит ся сво е го бра та, по то му 
что тот не ге не рал-адъ ютант, а учи тель гим на зии; от него на 
вер сту во ня ет мерт ве чи ной и дох ля ти ной. Ходи — не ходи 
к нему, он сво е го со сто я ния не оста вит ни ко му из нас, 
и на прас но ты его ба лу ешь».3

Ав тор «Об ло мо ва» не уди вил сво их пле мян ни ков. Бо лее 
того, ему не да ва ла по коя мысль, что они мо гут найти ла зей ку 
в за ко не и от су дить себе хоть что-то из его со сто я ния. По э то-
му, что бы не слу чи лось «на ру ше ния воли», Гон ча ров ре шил 
при нять все меры пре до сто рож но сти. Сог лас но рос сий ским 
за ко нам, все за ве ща ния де ли лись на кре пост ные и до маш-
ние. Пер вые со став ля лись «при жиз ни за ве ща те ля лич но 
им са мим в Уезд ном Суде, в Ма ги ст ра те, или Граж дан ской 
Па ла те, или в ме стах им рав ных, в са мом их при сут ствии, 
а не на дому за ве ща те ля» и за тем вно си лись в кре пост ную 

 1 Ма те ри а лы к био гра фии И. А. Гон ча ро ва. С. 144.
 2 Там же. С. 155.
 3 Вест ник Ев ро пы. 1908. № 11. С. 34; кур сив мой. — А. Б.
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кни гу.1 До маш ние за ве ща ния, как вид но уже по са мо му 
их на зва нию, пи са лись «в ме сте пре бы ва ния за ве ща те ля», 
предъ яв ля лись в Граж дан ской па ла те «для удо сто ве ре ния 
под лин но сти и за кон но сти не преж де, как по смер ти за ве-
ща те ля»,2 а до это го мо мента хра ни лись им «по соб ствен но му 
его усмот ре нию, или у себя, или вве ре но на сбе ре же ние дру-
го му...».3 Так же, со глас но за ко ну, если до маш нее за ве ща ние 
на пи са но не са мим за ве ща те лем, то тре бо ва лись под пи си 
трех сви де те лей,4 если же соб ствен но руч но, то толь ко двух.5 
При этом «если чис ло сви де те лей, за ве ща ние под пи сав ших, 
бо лее, не же ли сколь ко за ко ном тре бу ет ся, то в слу чае от-
сут ствия не ко то рых их них и до ста точ но сти <...> на лич ных, 
спра ши вать толь ко сих по след них и по том сви де тель ство вать 
за ве ща ние на об щем ос но ва нии».6 Осто рож ный Гон ча ров, 
на вер ня ка зная это, ре шил под стра хо вать ся и, хотя на пи-
сал за ве ща ние соб ствен но руч но, под пи сать его при гла сил не 
двух (как было пре ду смот ре но за ко ном), а трех сви де те лей.

Бо лее того, до пол ни тель но к офи ци аль но му за ве ща нию 
он при ло жил еще це лых два по лу офи ци аль ных пись ма 
к сво им ду ше при каз чи кам М. Н. Лю бо щин ско му и М. М. Ста-
сю ле ви чу, где уже со вер шен но не двус мыс лен но за яв лял, что 
не остав ля ет сво им пле мян ни кам ни че го, тща тель но обос но-
вы вая это ре ше ние.

22 мая 1883 года он пи сал им обо им:

В за ве ща нии я об хо жу мол ча ни ем моих за кон ных на-
след ни ков, как буд то у меня их не было, меж ду тем их 
двое: это мои пле мян ни ки, дети мо е го по кой но го род но го 
бра та, сы новья Алек сандр и Вла ди мир Ни ко ла е ви чи Гон-
ча ро вы. Я хо тел было в кон це за ве ща ния при ба вить сак-
ра мен таль ную фра зу: «а на след ни кам моим не всту пать ся», 
но А. Ф. Кони от со ве то вал мне, и я по слу шал ся, по няв так, 

 1 Свод за ко нов Рос сий ской Им пе рии, из да ния 1857 года. СПб., 1857. 
Т. 10. Ч. 1. С. 200. Ст. 1013.
 2 Там же. Ст. 1014.
 3 Там же. С. 207. Ст. 1058. Гон ча ров ское за ве ща ние хра ни лось 
у М. М. Ста сю ле ви ча (см.: Ба ла кин А. Ю. Ра зы ска ния в об ла сти био гра-
фии и твор че ства И. А. Гон ча ро ва. М., 2018. С. 303).
 4 Там же. С. 205. Ст. 1048.
 5 Там же. С. 206. Ст. 1051.
 6 Там же. Ст. 1052.
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что озна чен ная фра за как буд то дает по вод пред по ла гать 
за пле мян ни ка ми ка кие-либо пра ва, ко то рых, од на ко, нет, 
так как иму ще ство мое — все бла гоп ри обре тен ное. Спе шу 
объ яс нить, что я обо шел пле мян ни ков не по ка кой-либо 
пре до су ди тель ной для них при чи не или по ка ко му-либо 
враж деб но му к ним чув ству и не удо воль ствию: ни че го 
у меня по доб но го к ним нет и не было. При чи на са мая 
про стая и есте ствен ная: бо лее со ро ка лет про шло, как я по-
ки нул мою и их ро ди ну, Сим бирск, и по сле того был там 
раза два-три на ко рот кое вре мя, пле мян ни ков моих ви дел, 
так ска зать, мель ком, в их дет стве, а по том из ред ка од но го 
из них, уже в зре лом воз ра сте, здесь, в Пе тер бур ге, ко г да 
он при ез жал сюда по де лам и на служ бу.

Та ким об ра зом, эти, по за ко ну, са мые близ кие, в сущ-
но сти ста ли са мы ми даль ни ми мне ли ца ми. Я не на хо жу 
с сво ей сто ро ны спра вед ли вым в раз де ле моих, с тру дом 
при обре тен ных гро шей, ока зы вать им пред по чте ние пе-
ред жи вы ми сим па ти я ми, ко то рые об ра зо ва лись у меня 
здесь, в Пе тер бур ге, по сле того, как я со рок лет тому на зад 
с лиш ком рас стал ся с кру гом моих род ных, мож но ска зать, 
на все г да. И они, в свою оче редь, в этот про ме жу ток вре-
ме ни со ста ви ли себе дру гие близ кие свя зи и род ствен ные 
от но ше ния по ми мо меня.

При том оба мои по мя ну тые пле мян ни ка уже люди зре-
лых лет, меж ду 30-ю и 40 го да ми, стар ший же на тый, оба 
за ни ма ют или за ни ма ли, сколь ко мне из вест но, хо ро шие 
ме ста в част ной и ко рон ной служ бе, сле до ва тель но, мок 
ма лые тру до вые день ги не по слу жи ли бы к ка пи таль но-
му устрой ству их судь бы, а были бы да ро вым под спорь ем 
толь ко к тому, что они при обре та ют сами. Пусть же при-
обре та ют: дай бог им вся ко го успе ха! 1

То же са мое от по вто рил спу стя три года, 9 ок тяб ря 
1886 года, в пись ме уже к од но му Ста сю ле ви чу, где да вал 
рас по ря же ния от но си тель но сво е го до маш не го иму ще ства 
и ко то рое за ве щал про чи тать по сле его смер ти:

...Я выше упо мя нул о пле мян ни ках сво их: их два — 
Алек сандр и Вла ди мир Ни ко ла е ви чи Гон ча ро вы, дети по-
кой но го мо е го род но го бра та. Я им ни че го не за ве щаю, по то-
му что не счи таю это го нуж ным и спра вед ли вым. Я под роб но 
объ яс няю при чи ны в осо бом пись ме на имя Мар ка Ник<ола-
е ви ча> Лю бо щин ско го, при ло жен ном к мо е му за ве ща нию.

 1 Гон ча ров И. А. Собр. соч. Т. 8. С. 480–481. (Б-ка «Ого нек»); выделено 
Гончаровым.
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Пле мян ни ки мои — не толь ко взрос лые люди, но поч ти 
уже ста ри ки. Стар ше му уже за 40 лет. Я уехал с ро ди ны 
бо лее 50 лет тому на зад, брат мой там же нил ся, се ст ры вы-
шли за муж — ка кая же мне стать была ждать, что от них 
про изой дет пле мя, о ко то ром я буд то бы обя зан пе щись? 
А я их поч ти не знаю со всем, ви дел из ред ка и вдруг дол жен 
от да вать им свой ма лень кий за пас гро шей: тут не толь ко 
спра вед ли во сти; а про сто смыс ла нет.1

Как ви дим, эта мысль жила в го ло ве у Гон ча ро ва мно го 
лет, по это му не ка жет ся вы дум кой сле ду ю щий эпи зод из 
ме му а ров его пле мян ни ка:

Ко г да я на ве стил его, за год до его смер ти, он вы бе жал 
ко мне в бе лом ба ла хо не и стал кри чать, же сти ку ли руя: 
«За чем вы при шли? Род ствен ни ки мне на до е ли! Я об ра-
щусь к по ли ции, что бы меня из ба ви ли от по се ще ния род-
ствен ни ков. Я ни ко му ни че го не остав ляю»...2

4

В про ци ти ро ван ном пись ме к ду ше при каз чи кам Гон ча-
ров вспо ми на ет не толь ко пле мян ни ков со сто ро ны бра та, но 
се стер и их де тей, хотя они, ка за лось бы, не име ли ни ка ких 
юри ди че ских прав ни на ка кую часть на след ства:

Я не упо ми наю <в за ве ща нии. — А. Б.> о дру гих моих, 
не пря мых на след ни ках, на при мер, о де тях моей стар шей 
се ст ры, так же о млад шей моей се ст ре, без дет ной вдо ве; все 
они на хо дят ся, сколь ко я слы шал, в не за вид ном ма те ри-
аль ном по ло же нии: но что бы об лег чить всем им тя гость 
жиз ни — по на до би лись бы не та кие сред ства, ка кие оста-
нут ся по сле меня, если толь ко они оста нут ся, в чем мож но 
со мне вать ся, судя по огра ни чен но сти их.3

На ли чие в этом до ку мен те «де тей стар шей се ст ры», ка за-
лось бы, объ яс нить труд но. Мно го чис лен ные дети Алек сан-
дры Алек сан дров ны Кир ма ло вой были как буд то не пло хо 
устро е ны; кро ме того, к Вик то ру Ми хай ло ви чу Кир ма ло ву 
и его жене Дарье Ле онть ев не Гон ча ров от но сил ся луч ше, 
чем ко всем осталь ным род ствен ни кам, а их сын Ми ха ил 
оста вил весь ма дру же люб ные вос по ми на ния о сво ем дво-

 1 М. М. Ста сю ле вич и его со вре мен ни ки. Т. 4. С. 175–176.
 2 Вест ник Ев ро пы. 1908. № 11. С. 48.
 3 Гон ча ров И. А. Собр. соч. Т. 8. С. 481. (Б-ка «Ого нек»).
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ю род ном деде.1 Ду ма ет ся, их упо ми на ние долж но было от-
те нить при сут ствие дру го го че ло ве ка — млад шей се ст ры 
Анны Алек сан дров ны Му за лев ской, ко то рая дей стви тель но 
на хо ди лась «в не за вид ном ма те ри аль ном по ло же нии». Как 
мы по пы та ем ся по ка зать ниже, имен но от но ше ния с ней 
по слу жи ли тем ка та ли за то ром, ко то рый за ста вил Гон ча ро ва 
от об ду мы ва ния сво е го за ве ща ния ле том 1878 года пе рейти 
к его на пи са нию спу стя год.

Анна Алек сан дров на была че ло ве ком слож ным и взбал-
мош ным, уна сле до вав шим ти пич ные пси хо ло ги че ские чер ты 
гон ча ров ско го се мей ства. В вос по ми на ни ях А. Н. Гон ча ро ва 
со дер жит ся яр кая ее ха рак те ри сти ка, к ко то рый и от сы ла ем 
чи та те ля. Вы пи шем лишь один фраг мент:

По вре ме нам она де ла лась со вер шен но не нор маль ной 
или, — как го во рил ее муж, — на чи на ла «ку ра ле сить»: она 
на ку па ла в ма га зи нах мно же ство раз ных ма те рий и без 
кон ца кро и ла и шила для себя и для сво их дво их при ем-
ных до че рей платья, юбки, коф ты при по мо щи не сколь ких 
при гла шен ных на дом порт них. Эта обык но вен но рас су-
ди тель ная и да ле ко не дур ная жен щи на де ла лась в та ких 
слу ча ях не вы но си мой <...>. В лет нее жар кое вре мя пе ри од 
су мас ше с твия у Му за лев ской про дол жал ся ино г да не сколь-
ко не дель.2

Нет со мне ний, что Гон ча ров знал об этих осо бен но стях 
сво ей се ст ры. Ду ма ет ся, имен но ее он имел в виду, ко г да 
пи сал сво е му бра ту 25 мая 1857 года:

Если ты про дашь дом, то при дер жись мо е го со ве та 
день ги пря тать, и при том на свое имя, что бы они пе ре-
шли к де тям, а не на имя жены. Я не на счет од ной толь ко 
жены тво ей го во рю, а во об ще о всех жен щи нах: ра зу мею 
так, что чем мень ше им до ве ря ешь, тем луч ше. Осо бен но 
день ги про хо дят у них сквозь паль цы и быст ро об ра ща ют-
ся в тряп ки. Иная мать или жена и лю бит мужа и де тей, 
а день ги не убе ре жет, по лег ко мыс лию и не зна нию им цены 
и в на деж де на ка кие-то бу ду щие, не су ще ству ю щие бла-
га. По э то му день ги прячь и в руки жен щи нам от нюдь не 

 1 См.: И. А. Гон ча ров в вос по ми на ни ях со вре мен ни ков. Л., 1969. 
С. 110–114; не во шед ший в эту пуб ли ка цию фраг мент см.: Ли те ра тур ное 
на след ство. Т. 102. С. 627.
 2 Вест ник Ев ро пы. 1908. № 11. С. 20.
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да вай: бла го ра зум ных из них, на при мер, та ких, как наша 
по кой ная мать, сы щешь не мно го.1

На по мним те перь пе чаль ную ис то рию ра зо ре ния семьи 
Му за лев ских. Иван Алек сан дро вич не ошиб ся в сво их пред-
ска за ни ях: ра зу ме ет ся, они не мог ли спу стить все свои день ги 
на «тряп ки», но вот «на деж да на ка кие-то бу ду щие, не су-
ще ству ю щие бла га» у них, ко неч но, была. Един ствен ный 
че ло век, ко то рый мо жет нам рас ска зать, как было дело, — 
это все тот же А. Н. Гон ча ров. Про чи та ем его пись ма к Ста-
сю ле ви чу 1891 года:

...Его се ст ра, муж ее был док то ром в Сим бир ске и об-
ла дал хо ро ши ми сред ства ми, ра зо ри лась, и они в 1865 году 
пе ре еха ли из Сим бир ска в Мо ск ву. Те туш ка Му за лев ская, 
по здрав ляя как-то И. А. с днем Ан ге ла, на пи са ла ему вме сте 
с тем, не про ся по мо щи, о сво ем бед ствен ном по ло же нии. 
Гон ча ров от ве чал на это ей рез ким пись мом, про ся ее за-
быть о его су ще ство ва нии, и что<?> он дав но вы е хал «из 
тех кра ев» и ему со вер шен но нет дела до того, кто ра зо-
рил ся, кто на жил ся. С тех пор вся кие от но ше ния меж ду 
ними пре кра ти лись.2

Прош ло года два, или три, Му за лев ские по сле того, 
как весь Сим бирск сго рел, по да ри ли ка ким-то даль ним 
род ствен ни кам остат ки сго рев ше го дома, от да ли день ги, 
что-то око ло 100 ты сяч, «вер но му че ло ве ку» и от пра ви лись 
на житье в Мо ск ву. Де тей у них не было, и они в 50<->х 
го дах взя ли на вос пи та ние 2<->х де во чек, ко то рых лю би ли 
и вос пи ты ва ли, как род ных до че рей. Уст ро и лись в Мо ск ве 
они хо ро шо, пер вое вре мя жили в доме, ка жет ся, Пи сем-
ско го, с ко то рым они очень по дру жи лись. <...>

Ка жет ся в 1870 году, «вер ный че ло век» Ала ев, ко то-
ро му Му за лев ские до ве ри ли все свои день ги, что-то око ло 
100 т<ысяч> руб<лей> или не мно го бо лее, за ру чив шись еще 
кое-ка ки ми кли ен та ми вро де Му за лев ских, бе жал в Аме ри-
ку, или Ав стра лию. Му за лев ские пе ре еха ли на ма лень кую 
квар ти ру, про да ли ло ша дей, лиш нюю ме бель и ста ли жить 
его ма лень кой пен си ей и кое-ка кой гро ше вой прак ти кой. 
Стар шая вос пи тан ни ца Ав дотья Пет ров на в это вре мя вы-
шла за муж за док то ра Ле вен штей на, а дру гая куда-то ушла 
в бон ны. От но ше ния Гон ча ро ва к се ст ре со вер шен но пе ре ме-

 1 Но вое вре мя. 1912. № 13038. 30 июня (13 июля).
 2 Ма те ри а лы к био гра фии И. А. Гон ча ро ва. С. 143 (из пись ма от 26 ок-
тяб ря).
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ни лись по сле по те ри ее со сто я ния: ра нее он ей из ред ко пи сал, 
на зы вая ее «Го су да ры ня се ст ри ца», а ко г да она, по здрав ляя 
его с днем его Ан ге ла, уве до ми ла о том, что они по те ря ли все 
со сто я ние, Гон ча ров рез ко, же сто ко и бес сер деч но от ве чал на 
ее пись мо и про сил пре кра тить вся кую пе ре пи ску с ним.1

Не сколь ко ина че А. Н. Гон ча ров рас ска зы ва ет о том же 
в на пи сан ных спу стя чет верть века вос по ми на ни ях:

Му за лев ские име ли очень хо ро шие по тому вре ме ни 
сред ства. Тре гу бов 2 оста вил Анне Алек сан дров не око ло 
де ся ти-две на дца ти ты сяч руб лей ас сиг на ци я ми и до двух-
сот де ся тин зем ли вбли зи Сим бир ска. Муж ее за ра ба ты вал 
по де ся ти-пят на дца ти ты сяч руб лей в год; люди они были 
скром ные и от ло жи ли до ста двад ца ти пяти ты сяч руб-
лей се реб ром. День ги эти они от да ли ка ко му-то Ала е ву 
на же лез но до рож ное пред при я тие. Тот обе щал им зо ло тые 
горы, но, по лу чив день ги, скрыл ся. Вслед за тем слу чил-
ся зна ме ни тый по жар 1864 года, унич то жив ший поч ти 
весь Сим бирск, и Му за лев ские, ра зо рив шись, пе ре се ли лись 
в Мо ск ву, где стар шая их при ем ная дочь, Ев до кия Пет ров-
на, вы шла за муж за док то ра-пси хи а тра Ле вен штей на... <...>

Му за лев ские, как уже ска за но выше, в ше с ти де ся тых 
го дах со вер шен но ра зо ри лись и пе ре се ли лись в Мо ск ву, 
где в пер вое вре мя им при шлось очень труд но, осо бен но 
по сле сы той и обес пе чен ной жиз ни в Сим бир ске. Петр 
Ав к сенть е вич за ра ба ты вал сво ей прак ти кой очень не мно го. 
Он на чал хло по тать о пен сии, на ко то рую имел пра во, так 
как бо лее 35 лет был бес плат ным вра чом при сим бир ской 
гим на зии и, ка жет ся, в при ка зе об ще ствен но го при зре ния.

Те туш ка вспо мни ла то г да «ми ло го брат ца» и в про сто те 
ду шев ной на пи са ла ему пись мо, в ко то ром со об ща ла, что 
они с му жем и при ем ны ми до черь ми жи вут в Мо ск ве и что 
они ли ши лись сво е го со сто я ния, а по то му им при хо дит ся 
жить на ни чтож ные сред ства; в кон це пись ма она про си ла 
Ива на Алек сан дро ви ча по бы вать в ми ни стер стве на род но-
го про све ще ния, куда уже были пред став ле ны все нуж ные 
бу ма ги, и по то ро пить кого сле ду ет с де лом о на зна чав шей-
ся ее мужу пен сии, что-то око ло 120 или 150 руб. в год.

От Ива на Алек сан дро ви ча был ско ро по лу чен от вет. 
Пись мо его уже не на чи на лось обыч ным об ра ще ни ем 

 1 Там же. С. 153, 154 (из пись ма от 26 ок тяб ря — 4 но яб ря).
 2 Ни ко лай Ни ко ла е вич Тре гу бов (ум. 1849), от став ной мо ряк, сни мав-
ший фли гель в усадь бе ро ди те лей Гон ча ро ва, его крест ный отец и фак ти-
че ский вос пи та тель; под име нем Яку бо ва вы ве ден в очер ке «На ро ди не» 
(1888).
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«Го су да ры ня-се ст ри ца», а про сто сло ва ми: «Пись мо твое, 
лю без ная се ст ра Анна Алек сан дров на, по лу чил и не ма ло 
был удив лен тво им лег ко мыс ли ем и до вер чи во стью тво его 
мужа...» За тем сле до ва ли рас суж де ния о том, что день ги 
сле ду ет по ме щать в 5% бу ма ги; а кто же ла ет по лу чать на 
них 10%, того ожи да ет пе чаль ная бу дущ ность Да лее он 
пи сал, что нет ни че го хуже бед ных род ствен ни ков, ко то рые 
во об ра жа ют, что он все си лен и мо жет вы хло по тать пен сию 
или по вы ше ние. Пись мо свое зна ме ни тый бра тец за кан-
чи вал прось бой к се ст ре за быть о его су ще ство ва нии и не 
бес по ко ить его, тем бо лее что он не в со сто я нии по мочь 
ей, так как сам нуж да ет ся и не мо жет бро сать день ги на 
ве тер. Те туш ка со сле за ми на гла зах чи та ла мне это пись мо 
и уве ря ла, что она во все не рас счи ты ва ла на по мощь бра та 
и ду ма ла, что ему не со ста вит тру да по бы вать в ми ни стер-
стве. Но и впо след ствии Му за лев ская от но си лась к нему 
очень хо ро шо, лю би ла его, и его не де ли кат ный по сту пок 
с ней объ яс ня ла тем, что «бра тец очень за нят, и ему не до 
род ствен ни ков». Гон ча ров же с тех пор как бы со вер шен но 
за был о ней и ее се мей стве и ни ко г да о них не спра ши вал.1

Пуб ли куя этот фраг мент, Су пе ран ский со про во дил его 
при ме ча ни я ми, ко то рые долж ны были опро вер гать ска зан-
ное А. Н. Гон ча ро вым. «Едва ли мож но со мне вать ся в том, 
что эпи зод этот по лу чил у ав то ра слиш ком субъ ек тив ное 
осве ще ние, про ти во ре ча щее обыч но му от но ше нию Ива на 
Алек сан дро ви ча к род ным, за сви де тель ство ван но му до ку-
мен таль но его пись ма ми, — оправ ды вал он сво е го лю би мо го 
пи са те ля. — Та ко му осве ще нию про ти во ре чат та кие фак ты, 
как про дол же ние пе ре пи ски меж ду бра том и се ст рой-Му за-
лев ской и бла го го вей ное, мож но ска зать, от но ше ние по след-
ней к Ива ну Алек сан дро ви чу при его жиз ни, а за тем к его 
па мя ти... <...> До шед шее до нас пись мо, в ко то ром Гон ча ров 
го во рит о ра зо ре нии Му за лев ских, на пи са но очень мяг ко 
и име ет целью успо ко ить се ст ру».2 И ниже: «В дей стви тель-
но сти Иван Алек сан дро вич не толь ко под дер жи вал пе ре пи-
ску с Му за лев ской, но и упо ми на ет о ней в пись мах к дру гим 
род ствен ни кам»,3 и да лее ис сле до ва тель при во дит при мер 
та ко го упо ми на ния. Позд ней шие ис сле до ва те ли об суж да ют 

 1 Вест ник Ев ро пы. 1908. № 11. С. 20–21, 31–32.
 2 Там же. С. 31–32.
 3 Там же. С. 32.
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рас сказ А. Н. Гон ча ро ва уже го раз до спо кой нее. Так, пе ча тая 
его пись ма, про ци ти ро ван ные выше, А. В. Ро ма но ва за ме ча ет 
лишь, что со хра нив ши е ся по сла ния Гон ча ро ва к се ст ре,1 из 
ко то рых по след нее да ти ро ва но 1878-м го дом, «впол не дру-
же люб ные и не сви де тель ству ют ни о ка ких-либо ссо рах, ни 
о раз ры ве от но ше ний».2

Зна чит ли это, что пле мян ник пи са те ля, ослеп лен ный 
не на ви стью к дяде, со чи нил весь этот эпи зод и вы ду мал 
ни ко г да не су ще ство вав шее его пись мо к се ст ре? Поп ро бу-
ем ра зо брать ся.

О ра зо ре нии семьи Му за лев ских и о том, что не бла го-
вид ную роль в этом сыг рал «нек то Ала ев», гон ча ро ве дам 
было из вест но дав но.3 Впер вые это имя воз ни ка ет в до сих 
пор не опуб ли ко ван ном пись ме пи са те ля к Му за лев ской от 
25 сен тяб ря 1865 года В нем Гон ча ров от ве ча ет на во прос 
се ст ры, мож но ли на ве сти справ ки в бан ке о том, вло же ны 
ли туда день ги, пе ре дан ные ею Ала е ву. По ха рак те ру от ве-
та уже вид но, что Му за лев ские за сом не ва лись в чест но сти 
сво е го де ло во го парт не ра и хо те ли бы вер нуть день ги на-
зад.4 Вто рой раз Ала ев упо ми на ет ся в пись ме к ней же от 
26 июня 1877 года, ко то рое дей стви тель но «на пи са но очень 
мяг ко и име ет целью успо ко ить се ст ру»:

Я вижу из него, что ты на прас но тре во жишь ся ка кою-то 
(из ви ни) пу стою меч тою, что буд то и ты ви но ва та в Ва ших 
не счаст ных об сто я тель ствах! Эда кая стран ная мысль за бе-
рет ся с горя в го ло ву! Грех на пу скать ее на себя!

 1 По сви де тель ству М. Ф. Су пе ран ско го, Анна Алек сан дров на, про чи-
тав очерк «На ру ше ние воли», унич то жи ла пись ма бра та к себе; со хра-
ни лось лишь не сколь ко пи сем, быв ших у Е. П. Ле вен штейн (см.: Су пе-
ран ский М. Ф. Ив. Ал. Гон ча ров и но вые ма те ри а лы для его био гра фии. 
II. Пись ма И. А. Гон ча ро ва к Кир ма ло вым и Му за лев ской // Вест ник Ев-
ро пы. 1908. № 12. С. 439).
 2 Ма те ри а лы к био гра фии И. А. Гон ча ро ва. С. 146.
 3 Под роб нее об этом че ло ве ке и о его мо шен ни че ских дей стви ях см.: 
Ба ла кин А. Ю. «Зло дей Ала ев» (из ком мен та рия к пе ре пи ске И. А. Гон-
ча ро ва) // Ли те ра тур ный факт. 2020. № 4. 300–310. Ала е ва Гон ча ров 
вспо ми на ет так же в пись ме к А. Ф. Пи сем ско му от 18 ап ре ля 1873 г., по-
свя щен ном раз бо ру его пье сы «Ваал», глав ный ге рой ко то рой — не чест ный 
под ряд чик и фи нан со вый ма хи на тор (см.: Гон ча ров И. А. Собр. соч.: В 8 т. 
М., 1980. Т. 8. С. 402).
 4 См.: РГАЛИ. Ф. 135. Ед. хр. 25. Л. 10–11об.
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Ре ли гия го во рит, что мы все тер пим за свои гре хи или 
ошиб ки: это со вер шен но спра вед ли во: но если ты и Петр 
Авкс<енть е вич> и были на ка за ны так боль но, так уж, ко-
неч но, за что-ни будь важ ное не же ли за то, что Вы до ве ри-
ли сле по все Ваше со сто я ние в одне руки зло дея, как ты 
тра ги че ски на зы ва ешь Ала е ва!

– По рой ся в сво ей душе, и, мо жет быть, — найдешь 
ка кой-ни будь дру гой или дру гие гре хи, а не та кие пу стя-
ки! В одни руки не надо вве рять все го (так учит жизнь), 
даже са мо му чест но му че ло ве ку. Он не ста нет об ма ны вать, 
но его са мо го об ма нут об сто я тель ства — и он по не во ле 
ста нет об ман щи ком.

Мо жет быть, и Ваш зло дей, ко г да брал день ги, то на де-
ял ся раз бо га теть и воз вра тить. А ко г да пу стил ся в ри ско-
ван ные об сто я тель ства, и ему не по вез ло, он по спе шил сам 
на бе рег, а дру гих уто пил! На то он и зло дей!

Чест ный че ло век сам ра зо рил ся бы, но от дал бы чу жое: 
та кие ред ки, а Ала е вы встре ча ют ся на каж дом шагу: т. е.: 
при хо ро ших об сто я тель ствах — чест ные, а при дур ных — 
нет. Есть бес чест ные и при тех, и при дру гих об сто я тель-
ствах, но я Ала е ва не знаю — и Бог с ним!

Тут ни ты, ни муж твой ни чем не про ви ни лись. Это 
все г да и всю ду слу ча ет ся — и со все ми с нами слу чи лось. 
Так уж сла же на жизнь, что если кто чем счаст лив, чем 
гор дит ся, на что боль ше все го опи ра ет ся, то и из ме нит, 
осо бен но если еще хоть не мно го за важ ни ча ешь, за бу дешь-
ся. Чуть оп ло шал, судь ба и от бе рет ла ко мый ку сок, да еще 
ве лит сно сить горе с тер пе ни ем, с до сто ин ством, не па дая 
ду хом и без ро по та! <...>

Впро чем чорт их зна ет, как щуки и зло деи справ ля-
ют ся со сво ей со ве стью, толь ко Ты, мой ми лый ка ра сик, 
по жа луй, взды хай, плачь, а пу стя ков на себя не вы ду мы-
вай — Бог да успо ко ит тебя! 1

Как ви дим, это пись мо со вер шен но не по хо же на то, 
о ко то ром го во рит А. Н. Гон ча ров. Явно он име ет в виду 
ка кое-то дру гое пись мо, и о том, что оно дей стви тель но 
существовало, сви де тель ству ет сама Му за лев ская. 1 мар та 
1881 года она со об ща ла Е. А. Гон ча ро вой: «Ты спра ши ва ешь, 
пи шет ли мне брат. Нет, я по сле того пись ма, где он пи сал, 
что едет в Гель син г форс и чтоб я не тру ди лась по здрав лять 

 1 Цит. по: Алек се е ва Ю. М. Три пись ма И. А. Гон ча ро ва к се ст рам // 
И. А. Гон ча ров: Ма те ри а лы меж ду нар. конф., по свящ. 180-ле тию со дня 
рож де ния И. А. Гон ча ро ва. Уль я новск, 1994. С. 219; выделено Гончаровым.
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его с днем ан ге ла, он, воз вра тив шись, не пи сал мне, к чему 
я буду на до е дать, жаль, все г да были в хо ро ших от но ше-
ни ях...».1 Ко неч но, здесь Му за лев ская пу та ет: ни в ка кой 
Гель син г форс ее брат не ез дил, но в 1879 и 1880 го дах ез дил 
от ды хать в Гун гер бург, при чем имен но там он встре чал свой 
день ан ге ла — 24 июня.

Мож но по про бо вать ре кон ст ру и ро вать со бы тия. Му за-
лев ская на пи са ла Ива ну Алек сан дро ви чу, попросив у него 
де нег, ко то рые она хо те ла бы вло жить в 10% бу ма ги. Мни-
тель ный Гон ча ров (вспо мним ци ти ро ван ный выше его со-
вет бра ту: не да вать ни ка ких де нег жен щи нам), ра зу ме ет ся, 
уви дел в этой прось бе по ку ше ние на свой ка пи тал, от ве тил 
от ка зом и ра зо рвал все от но ше ния. За все по сле ду ю щее 
вре мя — бо лее де ся ти лет жиз ни — Гон ча ров, по-ви ди мо му, 
не пи сал се ст ре. Кос вен ное под тверж де ние тому на хо дим 
у того же А. Н. Гон ча ро ва: «Нуж но быть слиш ком жест ким, 
бес сер деч ным че ло ве ком, что бы не по мочь се ст ре, ко то рая 
в про дол же нии 20<->ти лет, на гла зах до воль но обес пе чен-
но го бра та, жи вет поч ти в ни ще те и, го во ря от кро вен но, 
ча сто не обе да ет. Гон ча ров толь ко по вре ме нам справ лял ся, 
как-то брюз гли во, как буд то го во рил о чем-то не при лич ном: 
„а что се ст ра Анна Алек сан дров на все жи вет в Мо ск ве, ка-
жет ся, у ка кой-то по пов ны?“» 2 Мож но оспо рить дан ную 
дяде ха рак те ри сти ку, но то, что имен но у пле мян ни ка он 
спра ши ва ет, где жи вет его се ст ра, пря мо го во рит о том, пере-
писки между ними не было. По э то му мы долж ны от ве сти 
по пыт ки ис сле до ва те лей оправ дать Гон ча ро ва. Он не толь ко 
не дал бы ни ка ких де нег сво ей се ст ре, о ко то рой знал, что 
она об ра ща ет их «в тряп ки», и тем бо лее не дал бы их на 
оче ред ную фи нан со вую аван тю ру.

Ка ким же го дом сле ду ет да ти ро вать эти не  до шед шие до 
нас пись ма? Мож но пред по ло жить, что об мен ими про изо-
шел в кон це мая — на ча ле июня 1879 года. Думаем, что 
именно по это му Гон ча ров незадолго пе ред сво им отъ ез дом 
в Гун гер бург сроч но стал кон суль ти ро вать ся со зна ко мы-
ми на счет сво е го за ве ща ния. И хотя пи са тель знал, что его 

 1 Цит. по: Там же. С. 224.
 2 Ма те ри а лы к био гра фии И. А. Гон ча ро ва. С. 156.
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 се ст ра не име ет ни ка ких прав на его «ка пи та лец», он ре шил 
обе зо па сить себя, позд нее спе ци аль но упо мя нув ее в со про-
во ди тель ном за ве ща нию пись ме.
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