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ЛЕТ НЯЯ ШКО ЛА ПО РУС СКОЙ ЛИ ТЕ РА ТУ РЕ. 2019. Т. 15. № 2–3

ЕКА ТЕ РИ НА КО ЛЕ ВА ТО ВА
(Санкт-Пе тер бург)

ФИ НАН СО ВЫЕ МА ХИ НА ЦИИ
И ДРА МА ТИ ЧЕ СКИЙ КОН ФЛИКТ
Сю жет ные схе мы и функ ции пер со на жей

в рус ской дра ма тур гии вто рой по ло ви ны 1870-х го дов

Статья по свя ще на по яв ле нию и рас про стра не нию в дра ма тур-
гии вто рой по ло ви ны 1870-х го дов пьес, по свя щен ных раз лич-
ным фи нан со вым ма хи на ци ям. В статье ко ме дия А. Н. Ост ров ско го 
«Вол ки и овцы» со по став ля ет ся с дру ги ми дра ма ти че ски ми про-
из ве де ни я ми 1870-х го дов, в сю жет ко то рых вклю че ны опи са ния 
эко но ми че ских пре ступ ле ний. Вы яв ля ет ся связь меж ду ха рак те ром 
ин три ги пье сы и фор маль ной сю жет ной схе мой, по стро ен ной при 
по мо щи ха рак те ри стик ко ли че ствен но го ана ли за. Так же де мон ст ри-
ру ет ся, как пье сы с фи нан со вой те ма ти кой струк тур но от ли ча ют ся 
от пьес с иным ха рак те ром дра ма ти че ско го кон флик та.

Клю че вые сло ва: дра ма, ко ли че ствен ный ана лиз, ко ли че ствен-
ные ха рак те ри сти ки, фор маль ные ме то ды, сю жет, дра ма ти че ский 
кон фликт, фи нан со вые ма хи на ции.

Ин фор ма ция об ав то ре: Ека те ри на Вла ди ми ров на Ко ле ва то ва, 
сту дент ка Санкт-Пе тер бург ско го го су дар ствен но го уни вер си те та. 
Санкт-Пе тер бург, Рос сия.

E-mail: katya. k.v@mail.ru

Financial fraud and dramatic conflict
Plot schemes and character functions in Russian drama 

in the second half of the 1870s

The article is devoted to the appearance of the financial frauds topic 
that was actively developing in the dramaturgy of the second half of 
the 1870s. A. Ostrovsky’s comedy “Wolves and sheep” is an example of 
the comedy where the dramatic conflict is tied to financial fraud. In the 
article the comedy “Wolves and Sheep” is aimed to be compared with 
other plays of the 1870s, where economic crimes are reproduced on the 
scene. We will find out if there is a connection between the plot character 
and the formal scheme, which is built on the base of the quantitative 
analysis. Moreover, the paper is to show how the plays with a financial 
theme differ structurally from the plays with other dramatic conflicts.
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Key words: drama, quantitative analysis, quantitative cha rac-
teristics, formal methods, plot, dramatic conflict, financial fraud.
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В се ре ди не 1870-х го дов на сце нах рос сий ских им пе ра тор-
ских те ат ров все чаще на чи на ют по яв лять ся пье сы, сю же ты 
ко то рых по стро е ны на раз лич ных фи нан со вых ма хи на ци ях: 
под ло ге век се лей, шан та же, об ма не с целью на жи вы и т. д. 
На сце ну вы во дит ся пер со наж-ка пи та лист, ко то рый об ман-
ны ми пу тя ми до би ва ет ся сво их це лей. Ак ту аль ность та кой 
те ма ти ки мож но объ яс нить тем, что на 70-е годы XIX века 
при шел ся рас цвет ка пи та лиз ма в Рос сий ской им пе рии.

Фер нан Бро дель в из вест ной ра бо те «Ма те ри аль ная ци-
ви ли за ция, эко но ми ка и ка пи та лизм, XV–XVIII вв.» го во рит 
о ка пи та лиз ме как о бо лее слож ной эко но ми ке, ко то рая во 
мно гом про ти во сто ит эко но ми ке об ме на. По мне нию Бро де ля, 
там, где пра ви ла ры ноч ной эко но ми ки пе ре ста ют дей ство вать, 
на чи на ет ся «„те не вая зона“, сум рак, зона де я тель но сти по свя-
щен ных, ко то рая <...> и ле жит в ос но ве того, что мож но по ни-
мать под сло вом „ка пи та лизм“. А по след ний — это на коп ле ние 
мо гу ще ства (он стро ит об мен на со от но ше нии силы в та кой же 
и даже боль шей мере, не же ли на вза им но сти по треб но стей), 
это со ци аль ный па ра зи тизм».1 Бро дель на зы ва ет ка пи та лизм 
зо ной «рас че тов и спе ку ля ций»: 2 в этой зоне и бу дут раз во-
ра чи вать ся дей ствия пер со на жей пьес, о ко то рых пойдет речь 
в статье. Де я тель ность ка пи та ли стов, их лов кие опе ра ции, 
на прав лен ные на по лу че ние лич ной вы го ды, все г да на хо дят-
ся на гра ни це за ко на, не ста но вясь пре ступ ле ни ем. Имен но 
та кие дей ствия, рас чет и об ман с целью на жи вы, мы и бу дем 
под ра зу ме вать под тер ми ном «фи нан со вые ма хи на ции».

Тема фи нан со вых от но ше ний была очень зна чи ма для те ат-
ра А. Н. Ост ров ско го. Уже в пер вой ко ме дии Ост ров ско го «Свои 

 1 Бро дель Ф. Ма те ри аль ная ци ви ли за ция, эко но ми ка и ка пи та лизм. 
XV–XVIII вв.: [В 2 т.] М., 1988. Т. 2: Игры об ме на / Пер. с франц. 
Л. Е. Куб бе ля, ред. Ю. Н. Афа нась е ва. С. 6.
 2 Там же.
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люди — со чтем ся!» (1850) кон фликт за вя зан на дол го вых обя за-
тель ствах и ма хи на ци ях, свя зан ных с же ла ни ем глав но го ге роя, 
Сам со на Си лы ча Боль шо ва, из бе жать упла ты сво их дол гов. На 
важ ность эко но ми че ских во про сов в твор че стве Ост ров ско го 
об ра ща ли вни ма ние мно гие кри ти ки и ли те ра ту ро ве ды. Нап-
ри мер, пи са тель и пуб ли цист Д. А. Ко роп чев ский, ана ли зи руя 
проб ле ма ти ку ко ме дий Ост ров ско го, при хо дит к вы во ду, что 
ос нов ная тема пьес дра ма тур га — это па губ ная сила де нег; по 
мне нию ав то ра, Ост ров ский «по ка зал нам не бо лее не ме нее, как 
по сте пен ный рост де неж ной силы в на шем об ще стве».1 В сво ей 
статье Ко роп чев ский так же от ме ча ет, что изо бра жа е мые Ост ров-
ским яв ле ния были дей стви тель но ак ту аль ны в об ще стве вто рой 
по ло ви ны XIX века: «Яв ле ния „на жи вы“ и „хи ще ния“ толь ко 
в по след нее де ся ти ле тие уже на столь ко бро са ют ся в гла за, что 
ими на ча ла усерд но за ни мать ся и дра ма тур гия и бел лет ри сти-
ка. А Ост ров ский уга дал их зна че ние ещё со рок лет тому на-
зад и дал нам об шир ный ряд про из ве де ний, в ко то рых мож но 
про сле дить ге не зис этих яв ле ний от их за ча точ ных форм до 
со вре мен ных. По ни ма е мая в та ком смыс ле за да ча Ост ров ско го 
едва ли нуж да ет ся в до ка за тель стве ее круп но го об ще ствен но го 
зна че ния. <...> По дав ля ю щая и раз вра ща ю щая сила де нег — вот 
глав ная тема поч ти всех бы то вых пьес Ост ров ско го. В об шир-
ной пер с пек ти ве, ка кую они пред став ля ют, на чи ная от трид ца-
тых и кон чая вось ми де ся ты ми го да ми, по лу ча ет ся гран ди оз ная 
и же сто кая кар ти на».2 Та ким об ра зом, изо бра жая на сце не 
ге ро ев, жаж ду щих по пол не ния ка пи та ла и про во ра чи ва ю щих 
для это го раз лич ные фи нан со вые ма хи на ции, Ост ров ский за-
тра ги вал ак ту аль ные яв ле ния того вре ме ни.

На и бо лее пол но тему фи нан со вых ма хи на ций Ост ров ский 
рас крыл в ко ме дии «Вол ки и овцы» (1875). А. И. Жу рав ле-
ва от но сит эту пье су к ряду са ти ри че ских ко ме дий, ко то рые 
по яв ля ют ся в те ат ре Ост ров ско го по сле 1868 года (т. е. по сле 
ко ме дии «На вся ко го муд ре ца до воль но про сто ты»). Та кие 
ко ме дии «от ли ча ет сме лое об ра ще ние к услов но сти, ху до же-
ствен ная ги пер бо ли за ция, сгу ще ние, от каз от бы то во го пси хо-

 1 Ко роп чев ский Д. А. Бы то пи са тель де неж ной силы // Дело. 1886. № 3. 
С. 3.
 2 Там же. С. 14–15.
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ло ги че ско го прав до по до бия в от дель ные „удар ные“ мо мен ты 
раз ви тия дей ствия и осо бен но ча сто — в раз вяз ках».1 Источ-
ни ком для сю же та пье сы «Вол ки и овцы» по слу жи ло гром кое 
су деб ной рас сле до ва ние пре ступ ле ния игу меньи Мит ро фа-
нии. Игу менью об ви ня ли в под ло гах век се лей и мо шен ни-
че стве.2 В ко ме дии «Вол ки и овцы» Ост ров ский изоб ра зил 
не ко то рые де та ли это го пре ступ ле ния и су деб но го про цес са.

Мы по про бу ем со по ста вить ко ме дию Ост ров ско го «Вол ки 
и овцы» с пье са ми дру гих дра ма тур гов, где ин три га так же 
стро ит ся на фи нан со вых ма хи на ци ях. Для это го нами был 
со став лен не боль шой ком плекс дра ма ти че ских про из ве де ний, 
при со зда нии ко то ро го мы поль зо ва лись ре пер ту ар ной свод-
кой, пред став лен ной в пя том томе «Исто рии рус ско го дра ма-
ти че ско го те ат ра».3 Пье сы были вы бра ны по двум кри те ри ям: 
вре мя на пи са ния и по ста нов ки пье сы и ко ли че ство пер со на-
жей и дей ствий в пье се. При вы бо ре пьес для кор пу са мы 
ори ен ти ро ва лись на ко ме дию Ост ров ско го «Вол ки и овцы», 
на пи сан ную и по став лен ную в 1875 году. Дра ма ти че ские про-
из ве де ния из кор пу са были на пи са ны не рань ше 1874 года 
и не позд нее 1880 года и ста ви лись на сце нах рус ских сто-
лич ных те ат ров од нов ре мен но с ко ме ди ей Ост ров ско го. Пье са 
«Вол ки и овцы» струк тур но де лит ся на 5 дей ствий, по это му 
для ана ли за были взя ты пред по чти тель но пье сы в пяти дей-
стви ях, но так же в ком плекс во шли и че ты рех такт ные пье сы. 
Ко ли че ство пер со на жей не было стро го рег ла мен ти ро ва но, од-
на ко для того, что бы вы бран ные пье сы были со по ста ви мы по 
плот но сти дра ма ти че ско го дей ствия, мы ста ра лись вы би рать 
мно го пер со наж ные пье сы. В ко ме дии «Вол ки и овцы» 17 пер-
со на жей, в осталь ных пье сах кор пу са ко ли че ство пер со на жей 
варь и ру ет ся от 10 до 27. На ос но ве двух обо зна чен ных кри те-
ри ев, хро но ло ги че ско го и струк тур но го, были вы бра ны пье сы, 
ко то рые мо гут быть со по став ле ны меж ду со бой: в ком плекс 
во шло две на дцать пьес раз лич ных дра ма тур гов. При во дим 
спи сок этих пьес с ука за ни ем года премь е ры:

 1 Жу рав ле ва А. И. А. Н. Ост ров ский — ко ме ди о граф. М., 1981. С. 181.
 2 См.: Н. А. Ма туш ка Мит ро фа ния // Оте че ствен ные за пи ски. 1874. 
Т. 218. № 11. Отд. II. С. 256–273.
 3 Ре пер ту ар ная свод ка / Сост. Ель ниц кая Т. М. // Исто рия рус ско го 
дра ма ти че ско го те ат ра: В 7 т. М., 1980. Т. 5: 1862–1881. С. 412–537.
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1. «Блуж да ю щие огни» Л. Н. Ан тро пов (1875)
2. «В осад ном по ло же нии» В. Алек сан дров (В. А. Кры-

лов) (1875)
3. «Вол ки и овцы» А. Н. Ост ров ский (1875)
4. «Зло ба дня» Н. А. По те хин (1874)
5. «Знай на ших!» Н. А. Чаев (1876)
6. «И крылья есть, да ле теть не ку да» А. И. Паль ма (1875)
7. «Из-за де нег» Н. Н. Ку ли ков (1875)
8. «Май ор ша» И. В. Шпа жин ский (1878)
9. «Мерт вая пет ля» Н. А. По те хин (1875)
10. «Путь прав ды» Н. Н. Ку ли ков (1877)
11. «Фи нан со вый ге ний» А. Ф. Пи сем ский (1876)
12. «Яб ло ко раз до ра» Н. Н. Озе рец кий (1877)

Из две на дца ти вы бран ных пьес в че ты рех (т. е. все го 
в од ной тре ти пьес из ком плек са) дра ма ти че ский кон фликт 
за вя зан на фи нан со вых ма хи на ци ях. Это ко ме дия «Вол-
ки и овцы» Ост ров ско го, «Фи нан со вый ге ний» Пи сем ско-
го, «Зло ба дня» По те хи на и «Знай на ших!» Ча е ва. В этих 
дра ма ти че ских про из ве де ни ях речь идет об опе ра ци ях бо лее 
слож ных, не же ли тор гов ля. Пер со на жи вы бран ных пьес — 
ка пи та ли сты, ко то рые до би ва ют ся мо гу ще ства и де нег раз-
лич ны ми пу тя ми. Пер со наж-ка пи та лист не про сто при ни-
ма ет ак тив ное уча с тие в раз ви тии дей ствия, но и вли я ет на 
динамику дра ма ти че ско го кон флик та.

Мож но пред по ло жить, что пье сы, где ин три га за вя за на на 
ка пи та ли сти че ских ма хи на ци ях, по стро е ны схо жим об ра зом. 
Мы по про бу ем вы яс нить, есть ли ка кие-либо струк тур ные 
от ли чия пьес с фи нан со вой те ма ти кой от пьес с иным ха-
рак те ром кон флик та, для чего мы при ме ним к вы бран ным 
пье сам ме то ды ко ли че ствен но го ана ли за.

Фор маль ные ме то ды поз во ля ют рас смот реть стро е ние дра-
ма ти че ско го про из ве де ния, аб стра ги ру ясь от сю же та и ха-
рак те ра ин три ги. Как за ме тил Фран ко Мо рет ти, при ме няя 
фор маль ные ме то ды, мы на чи на ем ра бо тать не с са мой пье-
сой, а с ее мо делью: «Текст со кра ща ет ся до пер со на жей 
и вза и мо дей ствий, они аб стра ги ру ют ся от все го осталь но го, 
и в ре зуль та те это го про цес са ре дук ции и аб страк ции мо дель, 
оче вид но, ста но вит ся на мно го мень ше ори ги наль но го объ ек-
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та <...>, но с дру гой сто ро ны — и на мно го боль ше (кур сив 
ав то ра. — Е. К.) его, по сколь ку она поз во ля ет уви деть струк-
ту ры, ле жа щие в ос но ве слож но го объ ек та».1

Мы оста но вим ся на про це ду ре ко ли че ствен но го ана ли за, 
опи сан ной в статье И. И. Рев зи на и О. Г. Рев зи ной «Не ко-
то рые ма те ма ти че ские ме то ды ана ли за дра ма тур ги че ско го 
по стро е ния» 2 и позд нее раз ви той В. А. Са по го вым.3

Для фор ма ли за ции пье сы Рев зин и Рев зи на пред ла га-
ют «пре дель но упро стить опи сы ва е мую си ту а цию», для чего 
не об хо ди мо пред ста вить «опи са ние драм на блю да те ля, не 
по ни ма ю ще го текста, но спо соб но го иден ти фи ци ро вать пер-
со на жей и чет ко фик си ро вать по яв ле ние и уход каж до го 
пер со на жа».4 Для та ко го на блю да те ля пье са «од но знач но го 
де лит ся на яв ле ния, ибо каж дое но вое яв ле ние в пье се ха рак-
те ри зу ет ся из ме не ни ем со ста ва дей ству ю щих лиц».5 В ре зуль-
та те та ко го на блю де ния со став ля ет ся таб ли ца-про то кол, где 
столб цы обо зна ча ют по сле до ва тель но сме ня ю щи е ся яв ле ния, 
а стро ки — пер со на жей пье сы, при чем в каж дой клет ке ста-
вит ся 0, если дан ный пер со наж от сут ство вал в яв ле нии, и 1, 
если он при сут ство вал.6 Таб ли ца-про то кол за да ет «ди ст ри-
бу тив ные от но ше ния пер со на жей друг к дру гу» 7 и яв ля ет ся 
ис ход ным ма те ри а лом для даль ней ше го ана ли за.

На ос но ве ис ход ной таб ли цы ис сле до ва те ли вы чис ля ют 
раз лич ные фор маль ные ха рак те ри сти ки, та кие как сте пень 
за ня то сти, мо биль ность и ранг пер со на жа, а так же уста-
нав ли ва ют аб стракт ные типы от но ше ний меж ду пер со на жа-
ми. В на шей статье мы бу дем опи рать ся глав ным об ра зом 
на плот ность дра ма ти че ско го дей ствия. Рев зин и Рев зи на 

 1 Мо рет ти Ф. Даль нее чте ние / Пер. А. Вдо ви на, О. Соб чу ка, А. Шели. 
М., 2016. С. 297.
 2 Рев зин И. И., Рев зи на О. Г. Не ко то рые ма те ма ти че ские ме то ды ана ли за 
дра ма тур ги че ско го по стро е ния // Точ ные ме то ды в ис сле до ва нии куль ту ры 
и ис кус ства: (Ма те ри а лы к сим по зи у му). М., 1971. Ч. 2. С. 291–300.
 3 Са по гов В. А. Не ко то рые ха рак те ри сти ки дра ма тур ги че ско го по стро-
е ния ко ме дии А. Н. Ост ров ско го «Лес». Ко ст ро ма, 1974. С. 60–70.
 4 Рев зин И. И., Рев зи на О. Г. Не ко то рые ма те ма ти че ские ме то ды ана ли за 
дра ма тур ги че ско го по стро е ния. С. 293.
 5 Там же.
 6 Там же.
 7 Там же. С. 295.
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 опре де ля ют плот ность как «от но ше ние чис ла кле ток с сим-
во лом 1, к об ще му чис лу кле ток в столб це».1

Мы по стро и ли гра фи ки, от ра жа ю щие из ме не ние плот-
но сти в вы бран ных че ты рех пье сах. Во всех них ин три-
га по стро е на на фи нан со вых ма хи на ци ях. Об ра тив шись 
к по лу чен ным гра фи кам, мы уви дим, есть ли связь меж ду 
ха рак те ром ин три ги пье сы и фор маль ной сю жет ной схе-
мой, по стро ен ной с по мощью ко ли че ствен ных ха рак те рис-
тик. 

Нач нем с ана ли за ко ме дии Ост ров ско го «Вол ки и овцы». 
Уже в пер вом дей ствии за вя зы ва ет ся ин три га. Ме ро пия Да-
вы дов на Мур за вец кая ре ша ет ис пра вить свое фи нан со вое 
по ло же ние, устро ив брак сво е го пле мян ни ка Апол ло на с мо-
ло дой бо га той вдо вой Ев лам пи ей Ни ко ла ев ной Ку па ви ной 
при по мо щи шан та жа и под лож но го век се ля. Так вы гля дит 
гра фик, от ра жа ю щий рас пре де ле ние пер со на жей по дей стви-
ям (т. е. плот ность дей ствий):

Гра фик 1. Гра фик из ме не ния плот но сти
в ко ме дии А. Н. Ост ров ско го «Вол ки и овцы»

На гра фи ке вид но, что пье са от кры ва ет ся наи боль шим 
по плот но сти дей стви ем. Это объ яс ня ет ся тем, что в пер вом 
дей ствии мы ви дим прак ти че ски всех глав ных пер со на жей 
пье сы, кро ме Бер ку то ва, со се да Ку па ви ной, ко то ро му пред-
сто ит раз ре шить кон фликт в пье се. Кро ме того, в на ча ле 
пье сы на сце не по яв ля ет ся не сколь ко эпи зо ди че ских пер-
со на жей (ма ляр, сто ляр, под ряд чик, при жи вал ки и т. д.), 
ко то рые за тем не бу дут при ни мать уча с тие в дей ствии. Их 
функ ция за клю ча ет ся в том, что бы об ри со вать об раз Мур за-
вец кой и сде лать ее вы ход бо лее эф фект ным. Итак, ин три га 

 1 Рев зин И. И., Рев зи на О. Г. Не ко то рые ма те ма ти че ские ме то ды ана ли за 
дра ма тур ги че ско го по стро е ния. С. 295.
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за вя зы ва ет ся уже в пер вом дей ствии, и это про ис хо дит при 
скоп ле нии наи боль ше го ко ли че ства пер со на жей.

На и мень шим по плот но сти яв ля ет ся третье дей ствие. Раз-
ви тие ин три ги за мед ля ет ся: Мур за вец кая мед лит с шан та жом 
и ос нов ное дей ствие поч ти оста нав ли ва ет ся до мо мен та по яв ле-
ния на сце не но во го пер со на жа — Бер ку то ва. Пос ле того, как 
этот пер со наж по яв ля ет ся на сце не, уро вень плот но сти дра ма-
ти че ско го дей ствия на чи на ет ра сти: Бер ку тов кон так ти ру ет со 
все ми глав ны ми пер со на жа ми, по се ща ет Лы ня е ва, Ку па ви ну, 
Мур за вец кую, об ща ет ся с Чу гу но вым и его пле мян ни ком Го-
рец ким. Так он ра зоб ла ча ет за мы сел Мур за вец кой и до би ва ет-
ся сво ей цели — бе рет в жены Ку па ви ну с ее име ни ем и ле сом 
в ка че стве при да но го. Та ким об ра зом, мы ви дим, что раз ви тие 
ин три ги ко ме дии свя за но с по лу чен ным гра фи ком плот но сти.

Гра фик для ко ме дии «Вол ки и овцы» со по ста вим с гра фи-
ка ми, по лу чен ны ми в ре зуль та те ко ли че ствен но го ана ли за пьес 
«Зло ба дня» и «Фи нан со вый ге ний» (см. гра фик 2). Гра фи ки 
не иден тич ны пол но стью, но на них мож но вы я вить об щие 
тен ден ции. Так, в на ча ле пье сы сте пень плот но сти пер со на жей 
очень ве ли ка, для ко ме дии «Вол ки и овцы» и дра мы «Зло ба 
дня» — мак си маль на. За вяз ка дей ствия про текает при уча с тии 
боль шин ства пер со на жей, да лее про ис хо дит рез кое сни же ние 
плот но сти. К это му мо мен ту кон фликт пье сы, как пра ви ло, уже 
обо зна чен: в ко ме дии «Вол ки и овцы» Мур за вец кая объ яви ла 
Чу гу но ву, что хо чет убе дить Ку па ви ну выйти за пле мян ни ка, 
и вы ма ни ла у Ку па ви ной день ги по под лож но му пись му. Уве ли-
че ние уров ня плот но сти в ко ме дии про ис хо дит толь ко по сле по-
яв ле ния на сце не ак тив но го пер со на жа-ка пи та ли ста Бер ку то ва.

Гра фик 2. Гра фик из ме не ния плот но сти в пье сах
с фи нан со вой те ма ти кой
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В «Фи нан со вом ге нии» Пи сем ско го сни же ние плот но сти 
про ис хо дит по сле того, как ба рон Кер гоф объ яв ля ет Со си-
па то ву о сво ем ухо де из пред при я тия, остав ляя того са мо-
сто я тель но раз би рать ся с де ла ми. В треть ем дей ствии, ко г да 
плот ность до сти га ет мак си маль но го спа да, ба рон узна ет, что 
Со си па тов ра зо рен и объ яв лен су мас шед шим; в этом же 
дей ствии ба рон ре ша ет вер нуть ся к делу Со си па то ва, что бы 
по мочь его жене, Марье Алек сан дров не, в ко то рую Кер гоф 
влюб лен, ра зо брать ся с век се ля ми и не ли шить ся сво е го со-
сто я ния. Та ким об ра зом, стре ми тель ное уве ли че ние плот но-
сти по сле треть е го дей ствия в пье се вы зва но де я тель но стью 
ак тив но го пер со на жа-ка пи та ли ста, ба ро на Кер го фа. Так же, 
как в ко ме дии Ост ров ско го «Вол ки и овцы», в «Фи нан со-
вом ге нии» пер со наж-ка пи та лист не по сред ствен но вли я ет на 
раз ви тие дей ствия, он раз ре ша ет дра ма ти че ский кон фликт, 
при чем с наи боль шей для себя вы го дой.

В дра ме По те хи на «Зло ба дня» спад плот но сти про ис хо-
дит уже во вто ром дей ствии и так же свя зан с по яв ле ни ем 
пер со на жа-ка пи та ли ста, Хло по ни на. Вот как опи сал сю жет 
этой пье сы ре цен зент га зе ты «Бир же вые ве до мо сти»: «У 
же лез но до рож ни ка и мо сков ско го мил ли о не ра Хло по ни на 
<...> есть дур ко ва тый, но доб рой души, сын Сер гей<...>, ко-
то рый влюб лен в дочь не ко е го Гра ди ще ва<...>, ро до ви то го 
дво ря ни на, бли ста ю ще го в пе тер бург ском ве ли ко свет ском 
и фи нан со вом мире, то ва ри ща с Хло по ни ным по его пред-
при я ти ям. Де неж ные дела Гра ди ще ва вре мен но за пу та лись, 
а меж ду тем при хо дит срок упла ты по век се лям его Хло по-
ни ну на 80 т., — и он нуж да ет ся в от сроч ке пла те жей, ина че 
ему гро зит бан крот ство. В та ком по ло же нии на хо дит ся дело, 
ко г да при ез жа ет в Пе тер бург Хло по нин. Его сын, тот час же 
по при ез де, от прав ля ет ся к Гра ди ще вым и де ла ет Еле не Гра-
ди ще вой <...> пред ло же ние руки и серд ца. По это му по во ду 
меж ду ним и бра том Еле ны, Его ром, — ко то ро го пра виль нее 
было бы на звать „но вей шим Мит ро фа ном“ <...>, — про ис хо-
дит круп ное объ яс не ние, ко то рое кон ча ет ся тем, что Жорж 
вы го ня ет Сер гея Хло по ни на из дома. Это из гна ние ни чем не 
мо ти ви ру ет ся, но оно нуж но было ав то ру для того, что бы на 
нём по стро ить даль ней шее дви же ние сво ей дра мы. Хло по нин 
оби жа ет ся за сына, не ве лит при ни мать к себе Гра ди ще ва, 
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на ме ре ва ясь кон чить это дело тем, что бы сло мать его спесь, 
по ста вив ульти ма тум: или упла тить в срок по век се лям, или 
вы дать дочь за его сына».1

Та ким об ра зом, в этой дра ме, так же, как и в «Вол ках 
и ов цах» Ост ров ско го и «Фи нан со вом ге нии» Пи сем ско го, 
раз ви тие дра ма ти че ско го дей ствия свя за но с по яв ле ни ем ак-
тив но го де я те ля и ка пи та ли ста. Уль ти ма тум, ко то рый ста вит 
Хло по нин Гра ди ще ву, ста но вит ся за вяз кой дра ма ти че ско го 
кон флик та, ко то рый впо след ствии раз ре шит ся свадь бой Еле-
ны и Сер гея, а за тем са мо убий ством Еле ны.

Пер со на жей-ка пи та ли стов, Бер ку то ва, ба ро на Кер го фа 
и Хло по ни на, объ еди ня ет одна об щая чер та — они устрем-
ле ны к успеш но му до сти же нию сво их це лей. Бер ку тов, по-
явив шись на сце не, сра зу на чи на ет ак тив ную де я тель ность, 
он иг ра ет са мую зна чи тель ную роль в пье се и яв ля ет ся пер со-
на жем с наи боль шим «ко эф фи ци ен том по лез но го дей ствия».2 
Ба рон Кер гоф — тоже ак тив ный де я тель, он сра зу за ве ря ет 
свою воз люб лен ную, Марью Алек сан дров ну, в том, что если 
она до ве рит ся ему, то он спа сет ее со сто я ние, и это лег ко 
ему уда ет ся. Хло по нин очень спо кой но и уве рен но го во рит 
сво е му сыну Се ре же, что сде ла ет так, что Гра ди щев от даст 
свою дочь ему в жены.

Та ким об ра зом, на ос но ве ана ли за драм «Вол ки и овцы», 
«Зло ба дня» и «Фи нан со вый ге ний» мы мо жем вы дви-
нуть ги по те зу, что у пьес, кон фликт ко то рых за вя зан на 
фи нан со вых ма хи на ци ях, есть до воль но устой чи вая схе ма 
раз ви тия дей ствия, вли я ю щая на рас пре де ле ние пер со на-
жей. Сог лас но этой схе ме, в пер вом дей ствии за вя зы ва ет-
ся дра ма ти че ский кон фликт, раз ре шить ко то рый пред сто ит 
пер со на жу, по яв ля ю ще му ся и на чи на ю ще му ак тив ную де я-
тель ность в се ре ди не пье сы. По яв ле ние это го ге роя вле чет 
за со бой уве ли че ние чис ла пер со на жей на сце не. Все эти 
из ме не ния мож но уви деть на ма те ма ти че ской мо де ли, от-
ра жа ю щей сте пень из ме не ния плот но сти дра ма ти че ско го 
дей ствия.

 1 Э. Те атр и му зы ка // Бир же вые ве до мо сти. 1874. № 312. 28 сент. 
С. 5.
 2 Жу рав ле ва А. И. А. Н. Ост ров ский — ко ме ди о граф. С. 178.



184  Ека те ри на Ко ле ва то ва 

Те перь об ра тим ся к ана ли зу пье сы Ча е ва «Знай на ших!». 
Гра фик плот но сти этой пье сы рез ко от ли ча ет ся от гра фи ков 
осталь ных пьес (см. гра фик 3): на нем пер вое и по след нее 
дей ствия име ют мень ший уро вень плот но сти, чем третье 
и чет вер тое. Та ким об ра зом, не смот ря на то, что кон фликт 
в пье се Ча е ва тоже за вя зан на век се лях и де неж ных ма хи-
на ци ях, фор маль ная мо дель этой пье сы диа мет раль но от ли-
ча ет ся от гра фи ков дру гих пьес с тем же ха рак те ром кон-
флик та. Для того, что бы луч ше ра зо брать ся в по лу чен ной 
ма те ма ти че ской схе ме, об ра тим ся к ана ли зу сю же та этой 
пье сы. 

Гра фик 3. Гра фик из ме не ния плот но сти
в ко ме дии Н. А. Ча е ва «Знай на ших!»

Ин три га в «Знай на ших!» стро ит ся на де я тель но сти Ка-
ра се ва, глав но го пер со на жа ко ме дии, жиз нен ная фи ло со фия 
ко то ро го за клю ча ет ся в том, что «в жиз ни глав ное дело... уме-
нье пыль пу стить, шику за дать...».1 Бла го да ря это му уменью 
Ка ра сев рас по ла га ет к себе всех зна чи тель ных лиц го ро да, 
по лу ча ет от них день ги и век се ля на весь ма зна чи тель ные 
сум мы. Вот как опи сал сю жет этой ко ме дии ре цен зент га зе ты 
«Мо сков ские ве до мо сти»: «Нек то Ка ра сев бе се ду ет со сво им 
дру гом Стар ке ви чем (ме сто дей ствия „уезд ный, тор гу ю щий 
хле бом, бо га тый го род“) как надо мо ро чить ду ра ков и рас-
ска зы ва ет ему о сво их по дви гах в ка че стве фи нан со во го дель-
ца. Та ким об ра зом мы узна ем сра зу, что за лич ность Ка ра сев. 
К нему сби ра ют ся один за дру гим осталь ные дей ству ю щие 
лица. Речь идет об уч реж де нии не ко е го об ще ства с Ка ра-
се вым во гла ве. Дело вы го ра ет. Ка ра се ву вру ча ют день ги 
в об мен на его век се ля. От кры ва ет ся за се да ние. По яв ля ет ся 

 1 Чаев Н. А. Знай на ших! // Рус ский вест ник. 1875. Т. 120. № 12. 
С. 510.
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го род ской го ло ва, ез див ший в Пе тер бург и узнав ший, что за 
пти ца Ка ра сев. Ка ра сев про ва ли ва ет ся; но об ма ну тые ви дят, 
что они уже об ма ну ты, что спо хва ти лись не сколь ко позд но, 
что так или ина че, а те перь надо ла дить с Ка ра се вым и сно-
ва об ра ща ют ся к нему с по кло ном и по вин ною. За на вес».1

Та ким об ра зом, струк ту ра этой ко ме дии чем-то по хо жа 
на стро е ние рас смот рен ных выше пьес, где ин три га за вя за на 
на мо шен ни че стве: в се ре ди не пье сы (вто рое яв ле ние треть-
е го дей ствия) по яв ля ет ся пер со наж, спо соб ный раз ре шить 
кон фликт, — го род ской гла ва Те ренть ев, воз вра тив ший ся 
из Пе тер бур га. Он по ни ма ет, что Ка ра сев мо шен ник, и пы-
та ет ся при влечь чи нов ни ков на свою сто ро ну, од на ко ему 
ни че го не уда ет ся, и он по ки да ет сце ну, по явив шись в пье се 
толь ко один раз. Ак тив ный де я тель, пер со наж-ка пи та лист, 
дви га ю щий дей ствие в «Вол ках и ов цах», «Зло бе дня» и «Фи-
нан со вом ге нии», до би ва ет ся сво е го и раз ре ша ет кон фликт 
в свою поль зу. Та ким пер со на жем в ко ме дии «Знай на ших!» 
яв ля ет ся Те ренть ев. Но в от ли чие от ге ро ев-ка пи та ли стов из 
пьес Ост ров ско го, Пи сем ско го и По те хи на, дей ствия Те ренть-
е ва ока зы ва ют ся не удач ны ми, что и от ра жа ет фор маль ная 
мо дель пье сы. Имен но вслед ствие от ли чия сути кон флик та 
пье сы Ча е ва от дру гих пьес, ма те ма ти че ская мо дель ее не 
похожа на гра фи ки плот но сти дру гих рас смат риваемых про-
из ве де ний.

Итак, мы мо жем за клю чить, что фор маль ная схе ма, от ра-
жа ю щая плот ность дра ма ти че ско го дей ствия, свя за на с ха-
рак те ром кон флик та в пье се.2 Так же мы при шли к вы во ду, 
что дра ма ти че ские про из ве де ния, в ко то рых ин три га свя за на 
с фи нан со вы ми ма хи на ци я ми, по стро е ны схо жим об ра зом: 
сре ди дей ству ю щих лиц мож но вы де лить наи бо лее ак тив но го 
пер со на жа, ко то рый и опре де ля ет раз ви тие кон флик та. Этот 
пер со наж, ко то ро го мы на зы ва ем ка пи та ли стом, по яв ля ет ся 

 1 По сто рон ний. Те ат раль ная хро ни ка // Мо сков ские ве до мо сти. 1876. 
№ 27. 29 янв. С. 5.
 2 Что бы убе дить ся, что гра фи ки из ме не ния плот но сти пьес с фи нан со-
вой те ма ти кой от ли ча ют ся от фор маль ных мо де лей пьес с иным ха рак те-
ром кон флик та, вы мо же те озна ко мить ся с ре зуль та та ми ко ли че ствен но го 
ана ли за всех пьес из ком плек са, пе рейдя по ссыл ке: URL: https://vk-cc.
com/RIza (дата об ра ще ния: 31. 08. 2019)
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в пье се не в са мом на ча ле, а в се ре ди не, и его опре де ля ет не 
сте пень за ня то сти в пье се, а спо соб ность до сти гать успе ха, 
раз ре шать дра ма ти че ский кон фликт в свою поль зу. При по-
мо щи гра фи ка, от ра жа ю ще го из ме не ние плот но сти дей ствия 
в пье се, мы мо жем не толь ко вы де лить это го пер со на жа, но 
и пред ска зать на сколь ко удач ли вы бу дут пред при ня тые им 
ка пи та ли сти че ские опе ра ции.
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